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Co je kultura?

J ednim z Ustfednich obecnych cilt interkulturniho vzdélavani je vychova k respektu

a tolerandi k odlisnym kutturdm ¢i k jedincim, ktefi pochazeji z odlisného kulturniho
zazemi. Slovo kultura se viak bé&zné pouzZivalo a pouziva v riiznych, navzdjem odlisnych
vyznamech. Aby tedy bylo mozné k vytéenému cili spolecné a smyslupiné sméfovat,

je potteba si hned v Gvodu vyjasnit, co se pod pojmem kultura v kontextu interkulturniho
vzdélavani rozumi.

Ve stfedni Evropé je Casto za kulturniho povaZzovén takovy ¢lovék, ktery chodi do
divadla, navitévuje koncerty vazné hudby, Cte literdrni klasiky a kulturné (kultivované)
se chovd. Za kulturni pak nasinec Stfedoevropan oznaci nejspise ty ndrody, které dodrzuiji
nase hygienické zvyklosti ¢ gastronomické preference, nas zplsob komunikace nebo né3
zplsob odivani. Pouzivame-li viak termin kultura v tomto smyslu, mezi fadky tim
vyjadfujeme urcité hodnoceni. Byti kulturnim pro nés totiz abvykle znamena byti lepsim,
nez je ¢lovék ¢i narod, ktery shora naznacena kritéria , kulturnosti” nesplfuje —
je ,nekulturni”.

Programové protikladny koncept kultury, ze kterého vychézi i interkulturni vzdélavani,
nabizi kulturni a socidlni antropologie, coZ je spoletenska véda, kterd se pravé problémem
kultury resp. studiem ¢lovéka v kontextu rtiznych kultur zabyva. Jako kazda véda usiluje
kulturni a socidlni antropologie o hodnotovou neutralitu, coz znamend, Ze se snazi
nerozliSovat kultury resp. spole¢nosti na horsi a lepsi, nehodnotit je, ale popisovat,
analyzovat, zkoumat a na zékladé systematického poznani kultur jednotlivych spolecnosti
formulovat obecné teorie o tom, co je kultura jako takova, ¢ili definovat pojem kultury.

Kulturou se tedy dnes v ramci této discipliny rozumi vie, co lidé délaji, co o tom fikaji
a co si o tom mysli — ili rozsahly soubor (komplex) jeva, ktery zahrnuje oblast védéni,
viry, jazyka, moralky, vyroby, smény, prava, uméni, zvykd, vychovy a jednani, zkratka vse,
co lidem umoZfiuje spole¢né se orientovat ve svété a spoledné svlj svét utvaret
a konceptualizovat. Veskeré lidské vnimani a rozuméni je zprostfedkovano kulturou,
resp. rlznymi kulturami. To, co my povaZujeme za dobré & 3patné, hezké & o3klivé,
chutné ¢i nechutné nebo pravdivé a nepravdivé plati jenom v kontextu nasi kultury.
Prislugnici jinych kultur uréuji, co je dobré, krasné, chutné & pravdivé jinak, a to v zavislosti
na své kultufe. Mexicti indiani kmene Mixtékl napfiklad povazuji za vybranou lahtdku
veeli larvy, zatimco o cibuli soudi, Ze po jejim poZiti se ¢lovék stava hlupakem, a nikdy
ji nejedi. Kdyby nam nékdo naserviroval k vecefi larvy, byli bychom patrné ve stejnych
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rozpacich, jako kdyby nasinec Mixték(im naserviroval cibulovou polévku. My bychom
je povaZovali za necivilizované ,hotentoty”, oni nds za ,,nekulturni” hlupaky.

Vedle toho, co viechno do kultury patii a jakym zptsobem kultura uréuje lidské vidéni
svéta, jsou rovnéz dilezité i charakteristické rysy ¢i defini¢ni znaky kultury, cili viastnosti,
které jsou onomu komplexu jevl, ktery nazyvame kulturou, pfipisovany. V soucasném
antropologickém mysleni je kultura obvykle definovéna prostiednictvim sedmi (resp. 3esti)
zdkladnich charakteristik, a sice jako integrovand, adaptivni, negenetickd, naucitelna,
sdilend, symbolicka a specificky lidska.

1. Kultura v antropologickém pojeti neni pouhym souborem na sobé nezavislych jevi
¢i oblasti, ale tvofi vnitiné pravézany (integrovany) systém. To znamena, Ze jednotlivé
slozky kultury jsou ve vzdjemnych vztazich, tvofi uspofadany systém, kterému
antropologové fikaji struktura, konfigurace nebo kulturni vzorec. To napfiklad
znamena, Ze usporadani rodiny ¢i piibuzenskych vztah( Gzce souvisi se zplisobem
hospodafteni, Cili s ekonomikou, ale i s tim, jak je v dané spolecnosti utvaren statut
jednotlivce, Cili se socidInf stratifikaci, nebo i se zplsobem, jak je v dané spole¢nosti
délena moc, <ili se sférou politiky. V piipadé, Ze nastane zména ¢i posun v jedné
z kulturnich slozek, dojde k proméné (rekonfiguraci) celého kulturniho vzorce —
celé kultury. Za pitklad meize slouzit drobna technologicka inovace, kterd zplisobila
rozklad pGvodniho kulturniho vzorce severoaustralskych Jir Jorutdl. Zdanlivé
se nestalo takika nic. Evropané pouze Jir Jorutdim dodali kovové sekerky,
které nahradily plvodné pouZivané sekerky kamenné. Av3ak za ¢as se ukazalo,

Ze kamenné sekerky neslouzily jen k opracovavani dieva, ale mély rozsahly vyznam
v celém jir-jorutském kulturnim systému. Kdmen, z néhoz se sekerky vyrabély, byl
jednim z méla predmétd smeény s okolnimi kmeny, kterd s novymi sekerkami ustala,
coz narusilo vztahy Jir Jorutd se sousedy i mezikmenovy obchodni systém. Kamenné
sekerky navic v jir-jorutské spole¢nosti nemohl pouZivat kazdy, ale jen dospéli

muzi. Kdyz ji chtéla pouZit Zena, musela o ni svého muZe pozadat, coz udrzovalo
rozdéleni pohlavnich roli, systém délby prace a kooperace mezi pohlavimi. Sekerky
byly rovnéz soucasti iniciace. KdyZz mlady Jir Jorut dospél, bylo mu obfadné dovoleno
pouzivat sekerku jako odznak dospélosti. Prisun kovowych sekerek, které nebyly
odznakem dospélosti a mohly je pouZivat i Zeny, tak narusil systém pohlavnich

roli, vékovych tfid, ale i zptsob rozdéleni maci, prestize a privilegii ve spolecnosti.

K podobnym posuntim doslo také v oblasti ndbozenstvi, Zména jednoho kulturniho
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prvku tak zplsobila rozsahlé zmény v celém jir-jorutském spolecenském systému,
coz bylo umoznéno pravé diky tomu, Ze jednatlivé kulturni slozky ¢i prvky jsou spolu
navzajem Uzce spjaty v ramci integrovaného komplexu kultury.

2. Kultura je adaptivni, &mz je minéno, Ze konkrétni podoba té které kultury je
vysledkem adaptace na konkrétni piirodnf prostiedi, které dané spolecenstvi obyva.
Napfiklad v Tibetu, kde jsou velmi nizké vynosy pudy, je rozsifena polyandrie
&ili mnohomuzstvi, coZ v ddsledku znamend, Ze ne kazdé Zené je dovoleno rodit
potomstvo. Pouze nékteré z nich totiz mohou mnohomuzské manzelstvi uzavrit,
zatimco ostatnl Zeny z{stavaji neprovdany a plni hospodarské ukoly v rdmci
velkodoméacnosti. Diivodem je, Ze tibetska spolecenstvi prostfednictvim kultury
(uspofadani pitbuzenskych vztaht je jednou z centralnich slozek kultury) zajistuji,
aby se pocet osob zavislych na mistni zemédélské produkci nezvysoval, cili aby
dané spolegenstvi bylo schopné se z vlastnich zdroji uzivit. MnohomuzZstvi je tak
formou adaptace na nepfilis vynosné pfirodni prostiedi, které neni schopno uzivit
stale se zvétdujici skupinu lidi. Dalsim piikladem adaptace kultury na pfirodni
prostfed! mdzZe byt vira v posvéatnost hovéziho dobytka v Indii. Kravy indickym
rodindm slouzi pfedeviim jako tazna sila a zdroj mlécné potravy, na Zivych kravach
ptmo zavisi preZiti ¢lend jednotlivych domacnosti. Vzhledem k tomu, Ze si indické
domacnosti nemohou dovolit Zivit vice krav, znamena smrt zvitete, byt by se maso
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zkonzumovalo, v dlouhodobéjsim horizontu zna¢né existenéni ohroZeni. Toto riziko
je ovdem v rdmci kulturni adaptace minimalizovano pravé nabozenskym (kulturnim)
konceptem posvatnosti kravy. Trvalé preziti indické zemédglské spole¢nosti je tak
paradoxng& umoznéno pravé diky tomu, Ze krdvy je zakdzano pojidat.

3. Kultura je z definice negeneticka, k jejimu pfedavani dochdzi vyhradné v procesu
uceni. To znamena, ze dité narozené rodi¢tm, ktefi jsou nositeli jedné kultury,
aviak od narozeni vychované , ndhradnimi” rodici z kultury druhé, je v plném smyslu
nositelem vyhradné kultury téch rodicd, kteff je vychovali. Déti, které se narodily
napfiklad romskym rodi¢tm a byly vychovény v détském domové nebo v Ceské
péstounské roding, jsou nositeli ¢eské kultury, byt se mohou odlidovat barvou pleti.
Na opacném pojeti pfenosu kultury, ¢ili na pfesvédceni, Ze kultura &i pfisluSnost
k n&jaké kulturni skuping je dédi¢na (geneticky pfenosnad), stavi napfiklad ideologie
nacionalismu ¢ nacismu. Geneticky koncept kultury stal v podloZi norimberskych
zakond. Dokladem toho, Ze kulturni kompetence se ziskavaji u¢enim a nikoli
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genetickym pifenosem, mohou byt pfipady tzv. vi¢ich déti. Déti, které se v raném
détstvi ztratily v divoké piirodé a odkojily je vI¢i matky, si pIné osvojily zpUsoby
chovani a ,komunikace” vlkd, jejich genofond z nich neudélal nositele lidské kultury
{a uz viibec ne kultury francouzské, indické, némecké atp.). Tito ,vI¢i” lidé dokonce
po objeveni a pfi pokusech adaptace na lidskou kulturu strédali a umirali.

4, Kultura je sdilena ~ jednotlivci tvofici urcité kulturni spolecenstvi jsou nositeli stejného
kulturniho vzorce. Sdileni spole¢ného kulturniho vzorce umozZiuje jejich vzéjemnou
komunikaci, ktera je zalozena na sdileni vyznamu, symbolQ & forem jednani, tedy
na tom, ze vyznamdm, symboldm a jednani lidi rozumime v ramci jedné kultury
shodné. Za piiklad ndm mohou poslouZit napfiklad odlisnd gesta pro vyjadiovani
souhlasu a nesouhlasu, kterd jsou sdilend nositeli bulharské kultury.

5. S tim souvisi paty defini¢ni znak, jimz kulturu charakterizujeme jako symbolickou.
Kultura je tak chdpéna jako ,sit vyznamu, do niz je ¢lovék zapleten”, coZ znamena,
ze neni n&cim, co redlné (ba hmotné) existuje, ale né¢im, co umozfiuje nase sdilené
rozuméni svétu. Kultura tedy je uspofddanou soustavou symbold (symbol je néco,
co nese vyznamy), které tvoii kod nasi komunikace a zérovei jakési pamysiné bryle,
jimiz hledime na svét. KdyZ napiiklad sevieme ruku v pést a nechame tréet pouze
prostfednik, neznamena to pro clovéka, ktery nesdili nasi kulturu a neni mu znama
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st nasich vyznam(, viibec nic. Avsak &lovék ktery vi, Ze vztyleny prostiednik cosi
symbolizuje, je schopen tomuto symbolu porozumét a priléhavé odpovédét.

Kultura je zaroven povazovéna za oblast specificky lidskou, coZ znamena,
Ze jejim nositelem mZe byt pouze Clovék. PouZijeme-li tedy slovo kultura k oznaceni
spoletenského systému jinych Zivodisnych druhd, je potfeba mit na zfeteli, Ze se jedna
pouze o jeho metaforické uziti, a nikoli o relevantni pojmové uchopent.
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