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K tomu miZeme podotknout, Ze autorské vypravéni, jak je zde my
pojimdme, predpoklddd na jedné strang suverénniho vypravége (a tedy jisté
rysy vySe uvedeného modelu récit), na druhé strané viak implikuje
zkuSenost 20. stoleti s prom&nami hlediska a s vypravé&em nespolehlivym
(v terminologii Boothové). Tento zpiisob narace nachdzime plné uplatnén
ve Sternové Zivotu a ndzorech blahorodého pdna Tristrama Shandyho
a v Diderotové Jakubu fatalistovi a jeho pdnu.

V tuto chvili/.../ je podobné jako téma oné rozpravy neméné problematické, zda mi
na ni vybude nebo nevybude misto v tietim svazku. (Sterne 1963: 89)

V ponékud jiném smyslu uZivd pojem récit Gérard Genette v Diskursu
o vypravéni (1972: 71 an.). Oznacuje jim jednak vyprdvéni viibec, jednak
jeden z jeho tif aspektd, tj. samu dstni ¢i pisemnou promluvu, vypravéci
vypovéd, feceno sémioticky signifikant. Vedle nf jsou dalsimi aspekty
pribéh, tedy urity sled udalosti, vlastn& signifikdt, a kone¢n& udélost, Ze
nékdo vypravi. Vztahy mezi t8mito aspekty jsou uréovany tiemi médiemi:
jednak je to ,tempus®, Sasové relace, jednak ,,modus®, tedy zpusob
vypraveCské reprezentace ve vyprdvéni, a za tieti hlas &i rod (,,voix*)
vypravéni, tj. instance fidici vztah mezi promluvou a uddlosti vypravéni.

Je tedy ziejmé, Ze funkce autorského vypravéde spadd pod tieti
z uvedenych médii. Sdm Genette mluvi o ,hlasu® vypravéni proto, Ze
podavatelem vypravéni miZe byt jak osoba, tak vypravéésky hlas ,,bez t&la‘.
Své dvahy piitom dopliiuje kategorii distance, jejiZ Skdla sahd od nejvétsiho
vypravéciho odstupu aZ po pifmy zdznam (v podstaté rozpéti mezi
platonskou diegezi a mimezi), a kategorii fokalizace (zaostienr), kterd de
facto navazuje na anglosasky koncept hlediska. RozliSuje pak riizné typy
vypravéCe od vievédouciho az po kvaziobjektivni oko kamery.

Z (&chto rozliSeni je autorsky vyprave¢ zajisté blizsi pozici velkého
vypravéciho odstupu a vievédoucimu vypravédi - i kdyZ ,,0lympsky“
viev&douci vypravéni ve 20. stoleti prakticky nenajdeme - neZ pifmému
zdaznamu a oku kamery, jak se uplatiiuji ve francouzském novém romdanu.
Odstup, ktery naruSuje mimetickou iluzi, a posileni role vypravéciho
subjektu jsou charakteristické pro dila, jeZ povaZujeme za stéZejni pro linii
autorského vypravéni: po naznacich u Rabelaise a Cervantese jsou to
Fieldingliv Tom Jones, uz zminéni Sterndv Tristram Shandy a Diderotiiv
Jakub fatalista, ddle ThackerayGv Jarmark marnosti; v &eské literatute 20.
stoleti predev§im Vancura, John, Souckovd, Linhartovd, Kundera,
Richterovd, Hodrovd a Kratochvil.



