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A997% : Piedmétem této studie je situace v&dénf v ne vyvinutgjiich spo-

: e lenostech. Rozhodli jsme se oznafovat ji jako ,postmodernic.
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i Toto slovo je na americkém kontinenté bé&Zné ufivdno sociology
m@ﬂ@/ﬁiwﬁ VA :; ditaarnd ! a kritiky. Oznaduje stav kultury po onéch prom3ndch, kieré pro-

!

‘ ) g g : délala pravidia hry u v8dy, literatury a uméni oc konce 19. stoleti.
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, Véda je od plvodu s vypravénim v konfliktu. Kdy? je poméiuje
svymi vlastnimi kritézii, v&tiina z vyprévenych Ppithéhil se jevi jako
_bajky. Ale pokud se neomrezuje jen na vypovédi o zufitkovatel-
nych pravidelnostech a pokud hleds to, co. Je.pravdivé, je povinna
legitimizovat sv4 pravidla hry. A tu se pak pro ni jeji vlastnf statut

- stavd predmérem uréitého legitimizaéniho diskursu, klerému se
ATl A,L?i%/rry&u ‘M/’\‘f"""“"‘-”@’”f“ A dostalo oznaenf_filosofie. KdyZ se tento meladiskurs uchyluje]
F it i explicitné k tomu ¢i onomu velkému piibéhu, jako je |
4 it J“"’/‘z‘m’d"éﬂ - ) 5.4, ot ' Ducha, hermeneutlka smysiu, emancipace rozumného sub;ektu ¢i
3 m'vj (A
}Mawm _pracujictho ¢lovéka nebo rozvoj bohatstvl, budeme védu, ktera

< v »A.aé gaﬁ hled4 svoji legitimizaci v odkazu na néj, oznadovat jake ,modes-
’:},‘g; r ni“ Takto napitklad bude pravidio uréujici konsensus mezi adre-
; : santem a adresétem vypovedi, kterd ma platit za pravdivou, po-

3 kidddno za piijatelné tehdy, jestlife se viazuje do perspekiivy
; mozné jednomysinosti rozumn& uvaZujicich bytosti: takovy byl
: préve prib&h vyprivény osvicenstvim, podle n&hoZ hrdina védéni
' _plispivd svou praci k dobrému eticko-politickému G&elu, k univer-
: Zélnfmu miru, Na tomto piipadu ‘z§v1det e kdyZ se védéni
ng‘.‘tllel}}C urlitym metanarativeim pfbéhem, ktery v 50b& obsa-
! huje uréiizu filosnfii historie, vede to nuing k otdzkam ovéiujicim
i prdvoplatnost instituci, které Idl socidini vazby: tyto instituce
i vyiadl.qf, aby byly iegitimizovéany. Spravedinost je stejné jako prav-

| ¢a pojimdna takto vidy ve vztahu k zékladnfmu, pffbéhu.
Kdyz v&ci v krajni mife zjednoduiime, je za ,postmoderni® po-
klédina nediivéfivost vidi metanarativaim pfbéaim. Ta je bezpo-
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chyby visiedkem pokroku v&d; tento pokrok ji viak zdroved sam
ui predpoklddd, Tomu, e metanarativei legitimizadni dispozitiv
se stzl pFefitkem, acdpovidd zejména krize metafyzické filosofie a
krize univerziini instituce, kterd na ni byla zdvistd t. Marativnl funk-
ce Ztl’d{il saé funk: ory, v kém Iudmu velka nebezpecn velkd

prvkd, namlmuch ale i denotdllvmch }reskri ptivaich, deskriptiv-
nich atd., pri¢amZ kaZdy z nich je nositclem pragmatickych valenct
sui generis. Kaidy z nds Zije na kitZovatce mnoha z nich. Nevytva-
fime Tfedové kombinace vyenacujici se nutnou stabiinosti a viast-
nosti_téch, které vytvifime, nejsou puing sdélitelné.

Takto tedy studium spolecnosti, kK nif spéieme, je_meng véci
newtonskeé antropologie (jako je strukturalismus nebo t Systé-
mu) a vice véci pragmatiky Fefovych prvki. Existuje mnoho riz-
nych fefovich her; jednotlivé prvky jsou heterogenni, PFipoudtdjf
jen ustaveni diléich stabilit, jen determmlsm_gg_lokdlm B

Ti, kdo rozhoduj;, se pokouseji nicméné fidit tato mraéna spo-
leCenskych konstelac! podie modefiinput-output, v souladu s lo-
gikon, kterd piedpoklidd souméfitelnost prvkdl a univerzilni de-
terminovateinost._N4§ Zivot ma_podle nich sméfovat k zmnoo-
\'z’mf moci. Jeho ]egitimi?acf by ve ‘;féfe sociélm’ Snravedlnosti

k opnma%ni cinnosti s Sys[ému k vykonnostl Aphkace tohoto pra-

vidla na viechny nale hry se neobejde bez jistého teroru, prosazu-
jictho se nendpadné, nebo tvrdé: Budte operatival, to znamend ve

‘shod# s t&milo méfitky, nebo zmizle,

Tao logika maximélni vykonnosti je bezpochyby po mnoha
strnkdch aékonzistentni, zejména pokud jde o rozpornost ve
sléfe socioekonomické: chee zdroveir méné prace (aby se saiily
vyrobal néklady) i vice prace (aby se sniZila socidinf z4té% pied-
stavovand nezktivid populaci). Ale nevdficnost je nyni uf takovs,
Ze se neoczkivd Zddné spdsné vychodisko z t&chto rozpord, tak
iako je otekdval Marx.

_Postmoderni sitvaci je nicménd cizi pocit dezijuze steind jako
slepd pozit vita Jegitimizace. V &em mbZe spotivat legitimnost po
zénixu metanarativaich pfib&hd? Kritériwm_vikonnosti je krité-
riem technologickym, neplatf pro posuzoviai toho, co je pravdivé
a co je spravadlivé, Konsensus, k_nému? se dospéie diskusi, jak
souct Habermas? Tento konsensus zndsilfiuje heterogennost feco-
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vjch her. A k invenci nového dochdzi vidy uprostied nédzorové
riiznostl. Postmoderni védéni neni pouze néstrojem moct._Zjcm-
Ue nait vnimavosi pro riiznosti a stupiuje nadi schopnost SnéREt'

nesouméfitelné. Svoji rozumnost nenachédzi v homologii experti,

nybri v pdrdlogn vynalézajicich, _

Ot4zka, pfed niZ jsme postaveni, je tato: miZe mit legitimizace
spolecenskych vazeb, miZe mit spravediivd spolecnost za zédklad
obdobny paradox jako vedeckd aktivita? V fem by spocival?

Nisledujicf text je spiskem piileZitostnym. Je to Zprdva o védé-
ni v nejvyvinut&jiich spoletnostech, kterd byla pfedloiena univer-
zitni radé pHi québecké vlad& na Zidost jejiho pfedsedy. Ten dal
laskavé souhlas k jejimu publikovani ve Francii: budiz mu za to
podékovédno.

Faktem je nicméng, Ze zpravodajem je filosof, nikoli védecky
odbornik. Odbornik vi, co vi a co nevi, filosof nikoli. Jeden vyvo-
zuje zévéry, druhy kiade otdzky, jsou to dvé riizné feCové hry.
Zde jsou navzdjem smiSeny, takZe ani jedna, ani druhd se nereali-
zuje plné.

Filosof se alespoil mGZe utéSit mySlenkou, Ze formélni a prag-
matickd anaiyza urlitych legitimizacénich diskurst, [Hosofickych
i eticko-politicky¢h, kterd je pfedpoklddanym zdkladem této Zprd-
vy, vznikne dodatednd. Zpréva bude takto jakymsi dvodnim kro-
kem k ni, vychézejicim z pfistupu trochu sociologizujiciho, ktery
tuto analjzu zuZuje, ale vymezuje jeji misto.

Dedikujeme tuto zprdvu, takovou, jakd je, Polytechnickému
astavu pro filosofii univerzity v Paffzi VIII (Vincennes) ve chvili
tak typicky postmoderni, kdy je moZné, Ze tato univerzita zanikne
a tenlo dstav se zrodi.
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