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V zapadnim svété byl rok 1933 rokem hladovym. Ulice americkych i evrop-
skych mést zaplnili lidé, kteri prisli o praci a zvykli si éekat ve frontach na
jidlo. Mlady podnikavy vel$sky novinar Gareth Jones si v Berliné povsiml, jak
nezaméstnani Némei kraceji za hlasem Adolfa Hitlera. V New Yorku ho pre-
kvapila bezmoc americkych délnikd, s jakou zivorili tFi roky po vypuknuti Vel-
ké hospodarské krize: ,Vidél jsem stovky chudakt v jednom chumlu, nékteré
v Satech, které kdysi byvaly k svétu, jak éekaji na dva sendvice, koblihu, hrnek
kavy a cigaretu.” Zato v Moskvé, kam Jones zavital v brreznu, bylo hladovéni
v kapitalistickych zemich divodem k oslavam. Zdalo se, Ze prichod krize zvés-
tuje svétovou socialistickou revoluci. Stalin a jeho klika se chlubili nevyhnutel-
nym vitézstvim systému, ktery v Sovétském svazu vybudovali.'

Rok 1938 byl ovsem hladovy i zde, zejména na sovétské Ukrajiné. V ukra-
jinskych méstech — v Charkové, Kyjevé, Stalinu, Dnépropetrovsku — staly den
co den ve fronté na obyéejny bochnik chleba statisice lidi. V ukrajinském hlav-
nim mésté Charkové narazil Jones na novou tvar nouze. Lidé se tam ve dvé
hodiny v noci stavéli do fronty pred obchody, jez otviraly az v sedm. V béznych
dnech tu ¢ekalo na chléb na étyricet tisic lidi. Tak zoufale se bali o poradi ve
fronté, zZe se drzeli opaski téch, kteri stali pred nimi. Nékteri byli hladem tak
zeslabli, Ze se neudrzeli na nohou a museli se opirat o jiné. Cekani jim zabralo
cely den, nékdy i dva. Téhotné Zeny a invalidni valeéni veterani prisli o vysa-
du prednostniho nakupu, a pokud se chtéli najist, nezbyvalo jim nez se posta-
vit k ostatnim. Pak nékde ve fronté zadala narikat jakasi Zena a narek vyvolal
ozvénu po celém zastupu, takze dav tisict lidi razem vydaval zvuk jediného
zvirete stizeného prvotnim désem.?
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Obyvatelé mést na sovétské Ukrajiné se hrozili, Ze prijdou o poradi ve
fronté, a strachovali se, ze umrou hlady. Tusili vSak, ze jedinou nadéji opatrit
si jidlo maji pravé tady. V uplynulych péti letech se ukrajinska mésta rych-
le rozriustala, vstrebavala venkovany a pretvarela je na délniky a uredniky.
I synové a dcery ukrajinskych rolnikt spolu se Zidy, Polaky a Rusy obyvali
toto prostredi uz léta a byli zavisli na potravinach dostupnych v obchodech.
Jejich rodic¢e na vsi nemeéli, co by jim nabidli. To bylo neobvyklé, protoze za
¢ast nouze a hladu se lidé z mést obvykle vydavaji na venkov. V Némecku
ani ve Spojenych statech rolnici skoro nikdy nehladovéli, ani za krize. A tak
délnici a kvalifikovani odbornici ve méstech mozna museli prodavat jablka
nebo krast, zatimco nékde v ovocnarské oblasti Altes Land kolem Hamburku
nebo kdesi v lowé byly obsypané sady, plna sila a spizirny. Jenze lidé z ukra-
jinskych mést neméli kam jit, od venkovantt nemohli nic éekat. VétSina z nich
obdrzela pridélové listky, které bylo treba predlozit, aby se domohli aspon sky-
vy chleba. PotiStény papirek jim poskytoval jednou nadéji na preziti, a oni si
to trpce uvédomovali.?

Dtikazy byly ostatné k vidéni vSude kolem. Hladovéjici venkované zebrali
podél front na chleba o drobky. V jednom mésté patnactileta divka takto obcha-
zela celou frontu, az se dostala az do ¢ela, kde ji hokynar utloukl k smrti. Méstské
hospodyné, stojici ve frontach, musely prihliZet, jak venkovanky na chodnicich
umiraji hlady. Jisté dévce zahlédlo rano cestou do Skoly ubozaky v poslednim
tazeni — a odpoledne uz tam lezeli mrtvi. Mlady komunista oznagdil venkovské
déti, jez se kolem plouzily, za ,Zivouci kostry“. Stranika v primyslovém més-
té Stalinu sklicoval pohled na obéti hladomoru, které nachazel mrtvé u zad-
nich dveri domu, kde bydlel. Dvojice prochazejici se v parku nemohly prehléd-
nout cedule zakazujici kopani hrobi. Lékari a sestry méli zakazano oSetrovat
(nebo krmit) hladovéjici, jimz se podarilo dovléct az do nemocnic. Straznici
meéli za ukol sbirat vyhladovélé déti ulice, aby na sebe neupozornovaly, a tak
v méstech sovétské Ukrajiny policie zatykala nékolik set déti denné — jednoho
dne na pocatku roku 1933 ohlasila charkovska policie dvé tisicovky takovych
zadrzeni. V charkovskych kasarnach ¢ekalo tou dobou na smrt kolem dvaceti
tisic dalsich. Déti policisty zaprisahaly, aby je nechali aspon dozit pod Sirym
nebem: ,,Dovolte mi um#it v klidu, nechei umirat v baraku smrti.“*

Ve méstech sovétské Ukrajiny panoval hlad daleko horsi nez v kterémkoli
mésté zapadniho svéta. Vroce 1933 tu hladomoru podlehly desetitisice obyva-
tel. Valnou vétSinu téchto umirajicich a zemielych vSak tvorili venkované, tedy
dodavatelé surovin pro vsechen chléb, ktery se dostal do meést. Jestlize ukrajin-
ska mésta sotva prezivala, ukrajinsky venkov vymiral. Lidé z mést si nemoh-
li nevS§imnout krajni nouze téch, kdo zdanlivé proti veSkeré logice opoustéli
svilj domov na vesnici a patrali po nééem do ust. Nadrazi v Dnépropetrovsku
zaplavili hladovéjici venkované, kteri byli priliS slabi, aby jeSté svedli Zebrat.
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Gareth Jones ve vlaku potkal rolnika, jenz si vyzebral kus chleba, ale zabavi-
la mu ho policie. ,Vzali mi muj chleba...,“ opakoval znovu a znovu s védomim,
jaké zklamani to pro jeho hladovéjici blizké bude. Na zastavce ve Stalinu ten-
to vyhladovély vesni¢an skodil pod vlak, aby trapeni ukoncéil. Mésto Stalino —
pramyslové centrum severovychodni Ukrajiny — zalozil za ¢ast carstvi velSsky
prumyslnik John Hughes, pro néjz kdysi pracovala matka Garetha Jonese.
Zprvu se po ném jmenovalo Juzovka, avSak nyni neslo Stalinovo jméno (roku
1961 bylo prejmenovano na Donéck).’

Stalinova pétiletka, zavrSena v roce 1932, prinesla zemi rozmach pramyslu
za cenu vSeobecné bidy. Smrt rolnikt pod koly vlakt byla nazornou ukazkou
novych kontrastd. Napri¢ celou sovétskou Ukrajinou se cestujici ve vlacich
nechténé stavali i svédky dal$ich hriznych vyjevi. Hladovi rolnici se vydava-
li do mést podél zelezni¢nich trati, jenze pak slabosti omdlévali na kolejich.
Kdyz byli v Charcysku pobliz Donécku rolnici vykazani z nadrazi, obésili se
radéji na okolnich stromech. Sovétsky spisovatel Vasilij Grossman, vracejici
se z navstévy u pribuznych v rodném Berdyc¢evu, narazil u okénka svého ku-
pé na zenu zebrajici o chléb. Politicky emigrant Arthur Koestler, jenz prijel do
Sovétského svazu pomahat budovat socialismus, zazil néco podobného. Pozdé-
ji vzpominal, jak u jedné priméstské zastavky v Charkové venkovanky zvedaly
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K okénktim vagonu strasliva nemluvnata s obrovskymi vodnatelnymi hlavami,
hutlkovitymi udy a napadné nafouklymi brisky“. Ukrajinské déti mu pripomi-
naly ,embrya vytazena z lahvi s formalinem“. Ubéhla vSak rada let, nez tito
dva muzi povazovani za moralni svédomi dvacatého stoleti vyli¢ili, co vidéli.®

Obyvatelé mést byli zvykli vidat venkovany na trzisti, jak rozkladaji baliky
a prodavaji své prebytky. V roce 1933 vSak prichazeli rolnici na tato znama
mista nikoli prodavat zbozi, nybrz zebrat. Tato trzisté nyni nenabizela pohled
na potraviny ani na zakazniky, jen vSudypritomny obraz zkazy. Jedinymi zvu-
ky tu ted byly jitfni vzdechy umirajicich, schoulenych pod hadry, které kdy-
si byvaly jejich oble¢enim. Jednoho jarniho rana salo mezi hromadami mrt-
vych venkovani nemluvné prs mrtvé matky, jiz uz zeSedivéla tvar. UkrajinSti
kolemjdouci tyto vyjevy vidali uz predtim, a nejen bezvladna téla, nejen mrtvou
matku s dosud zivym kojencem, ale presné tuto scénu: malicka usta, posled-
ni kapicku mléka a studenou bradavku. Méli pro to dokonce oznacéeni. Cestou
kolem $eptali: ,To jsou poupata socialistického jara.“”

* % ok

Hromadny hladomor z roku 19383 byl disledkem Stalinovy prvni pétiletky, usku-
teénéné vletech 1928-1932. V tomto obdobi prevzal Stalin kontrolu nad vede-
nim strany, prosadil politiku industrializace a kolektivizace a objevil se rovnéz
v roli désivého otce utlacenych obyvatel. Nahradil trh planovanim, z rolnikt
nadélal otroky, pustiny Sibire a severniho Kazachstanu proménil v sit koncen-
traénich tabort. V dtsledku jeho politiky byly desetitisice lidi popraveny, sta-
tisice zahubeny vycéerpanim a miliony obyvatel se potacely na pokraji smrti
vyhladovénim. Stalin se neustale opravnéné obaval vnitini opozice ve strané,
avsak projevil nebyvaly politicky talent, obklopil se usluznymi satrapy a stal
na samém vrcholu byrokracie, jez si narokovala schopnost predvidat a vytva-
et budoucnost. Tuto budoucnost predstavoval komunismus, coz vyzadovalo
vybudovat tézky pramysl, ktery zase vyzadoval kolektivizované zemédélstvi,
jez vSak nemohlo vzniknout bez ovladnuti nejpocetnéjsi skupiny obyvatelstva
v Sovétském svazu — totiz rolnictva.?

Rolnik, zejména pak ten ukrajinsky, si musel pri této obri mechanizaci déjin
pripadat jako pouhopouhy nastroj. I kdyby plné chapal koneéné cile sovétské
politiky, coz bylo velmi nepravdépodobné, sotva by byl ochoten je podporovat.
Jeho postoje se vyznacovaly odporem viic¢i politickym snaham, které ho mély
pripravit o ptidu i o svobodu. Kolektivizace tedy prinesla zasadni konfrontaci
podéetného rolnictva se sovétskym statem a jeho policii, jez se tehdy nazyvala
OGPU. Stalin tento stret predvidal a roku 1929 naridil nejmohutnéjsi mobi-
lizaci statni moci v déjinach SSSR. Ukol vybudovat socialismus, jak prohlasil,
bude pripominat ,vzedmuti oceanu”. V prosineci téhoz roku oznamil, ze ,kula-
ci“ budou ,jako trida zlikvidovani®.?
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Bolsevici vykladali historii jako boj trid. Chudi osnovali revoluce proti boha-
tym, a tim pohanéli kolo déjin kupredu. Oficialné tedy plan na vyhlazeni kula-
ki nebyl prostym rozhodnutim tyrana na vzestupu, podporeného loajalni sui-
tou — byla to déjinna nezbytnost, dar tvrdé, le¢ blahosklonné bohyné Klié.
Neskryvany utok organt statni moci proti celé skupiné obyvatelstva, ktera
nespachala zadny zloc¢in, podporila sprosta propaganda. Jeden plakat opatie-
ny heslem ,,Zni¢ime kulaky jako t¥idu!“ zobrazoval kulaka pod koly traktoru,
druhy ho znazornoval v podobé opice, jez pred lidem ukryva obili, a na tretim
sal kulak mléko primo z kravského vemene. Jsou nelidské stviry, jsou to zvi-
rata — tak znélo poselstvi.'

O tom, kdo je kulak a kdo ne, rozhodoval v praxi stat. Policie deportovala
zamoznéjsi rolniky, kteri méli uskuteénénim kolektivizace nejvic co ztratit.
Vlednu 1930 politbyro zmocnilo statni policii, aby provérila venkovské obyva-
telstvo celého Sovétského svazu. Prislusny rozkaz OGPU z 2. tinora vyclenoval
prostiredky potrebné k ,likvidaci kulaki jako tridy“. V kazdé konkrétni lokalité
rozhodovala o osudu rolnikd ,,trojka“ ¢ili skupina tii lidi sestavajici z prisludni-
ka statni policie, mistniho stranického predaka a prokuratora. Byla opravnéna
vynaset bezodkladné a kruté verdikty (smrt, popripadé vyhnanstvi), pricemz
odvolani se nepripoustélo. Doporuceni k zasahu ji mnohdy poskytovali mist-
ni stranici: ,,Na plénu vesnického sovétu,” uvedl jeden funkcionar, ,,vyrabime
kulaky podle vlastniho uvaZeni.“ Prestoze i zivot v Sovétském svazu upravo-
valy zakony a soudy, byly v tomto obdobi ignorovany a nahrazovany rozhod-
nutim pouhé trojice osob. Na zakladé rozsudkt trojek bylo popraveno asi t¥i-
cet tisic sovétskych obdanu.!

V prtbéhu prvnich étyr mésict roku 1930 bylo ze sovétské Ukrajiny nasilné
deportovano 113 637 lidi oznac¢enych za kulaky. Tak masova akce zptisobila, ze
se tu postupné vyprazdnilo na tricet tisic rolnickych obydli, jejichz zaskoceni
obyvatelé dostali nanejvys jen kraticky ¢as na to, aby se pripravili na cestu do
neznama. Obnasela tisice mrazivych nakladnich vagont naloZenych vydéseny-
mi a nemocnymi lidmi, kteri byli prevazeni na sever evropské ¢asti Ruska, na
Ural, na Sibir ¢i do Kazachstanu. Znamenala nejprve strelbu a hrtizné vykriky
toho rana, kdy rolnici naposledy spatrili sviij domov, pak mraz a ponizovani
ve vlacich a nakonec trapeni a rezignaci, kdyz byli zadrzeni prinuceni otrocit
v tajze nebo ve stepi.'?

Ukrajinsky venkov deportace do vézenskych tabort znal, protoze ho postih-
ly uz v poloviné dvacatych let dvacatého stoleti. Zalostna rolnicka pisnicka
tedy stacila zlidovét:

Ach, Solovky, Solovky!

Tak daleka cesta,

srdce bit nemuze,
strachem se souzi ma duse.
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Solovky byl vézensky komplex na Soloveckych ostrovech v Severnim mori.
V o¢ich ukrajinskych vesni¢anti symbolizovalo toto misto vSe, co bylo na vyhna-
ni z vlasti cizi, utlacovatelské a bolestné. Pro komunistické Spicky Sovétského
svazu ztélesnovaly Solovky naopak prvni misto, kde prace deportovanych pri-
nasela statu prospéch. V roce 1929 se Stalin rozhodl rozsirit tento model na
tzemi celého Sovétského svazu a naridil budovani ,,zvlastnich sidlist“ a kon-
centracnich tabort. Koncentraéni tabory byly zrizeny jako vymezené pracov-
ni zény, obvykle obehnané ostnatym dratem a strezené dozoreci. Naproti tomu
zvlastni sidlisté byla zakladana jako nové vesnice, postavené primo vézni poté,
co byli vysazeni z vlakt do pusté stepi ¢i tajgy. V radach 1,7 milionu kulaki,
kteri se timto zptisobem ocitli na Sibifi, v nehostinnych konéinach evropské
dasti Ruska a v Kazachstanu, bylo asi tri sta tisic Ukrajinct.!?

Masové deportace rolnikt, uplatnéné jako trest, v sovétské ekonomice
éasové odpovidaly masovému vyuzivani systému nucenych praci. Roku 1931
byly zvlastni sidlisté a koncentracéni tabory slouéeny do jednotného systému
nazvaného gulag. Gulag, ktery sami Sovéti oznacovali za ,,sit koncentrac¢nich
tabort“, vznikl soubézné s kolektivizaci a zavisel na ni. Nakonec zahrnoval
476 komplexti, do nichz bylo zavleceno na osmnact miliont lidi — priblizné
puldruhého milionu az t¥i miliony osob tu béhem véznéni zemrely. Ze svo-
bodnych rolnikt se staly otrocké pracovni sily prinucené budovat gigantické
kanaly, doly a tovarny, o nichz byl Stalin presvédéen, ze Sovétsky svaz zmo-
dernizuji.™

Vlivem téchto deportaci se Ukrajinci nejéastéji dostavali na stavbu Bélomor-
ského kanalu, ktery propojil Bilé more s Baltskym, na némz Stalinovi obzvlast
zalezelo. Jedenadvacet mésict tu na 170 000 lidi kopalo zmrzlou ptidu, lopoti-
li se jen s krumpadi a lopatami, a nékdy méli k dispozici pouze hlinéné stirepy
a vlastni ruce. Umirali po tisicich vyéerpanim nebo nasledkem epidemii a kon-
¢ili na dné nenapusténého kanalu, ktery — jak se ukazalo po jeho dokondéeni
v roce 1938 — nebyl pro téely plavby valné uzitecény. I zvlastni sidlisté vyka-
zovala vysokou umrtnost. Sovétské urady predpokladaly, ze tu zemte asi pét
procent osadnikt, nicméné ve skute¢nosti Slo o pocty dvojnasobné az trojna-
sobné. Jeden obyvatel Archangelsku, nejvétsiho mésta na pobiezi Bilého more,
si stézoval na nesmyslnost celého poéinani: ,Ni¢eni kulakt v ekonomickém
ohledu je jedna véc, ale fyzické ni¢eni jejich déti je prosté barbarstvi.“ Déti na
Dalném severu umiraly tak hojné, ze ,jejich téla brali na hrbitov po trech nebo
po Gtyrech bez rakvi.“ Skupinka délnikt ve Vologdé se dotazovala, zda ,cesta
ke svétové revoluci® musi nutné vést ,pres mrtvoly jejich déti“.'

Umrtnost v gulagu byla vysoka, ale nepievySovala hrizna &isla, jez se méla
zahy stat udélem oblasti kolektivizovaného ukrajinského venkova. Délnici, kteri
kopali Bélomorkanal, dostavali velmi hubené pridély potravy: asi Sest set gra-
mu chleba (kolem 1 800 kalorii) denné. Ve skutecénosti vSak i to obnaselo vic,
nez bylo tehdy k mani na sovétské Ukrajiné. Otrocti kopac¢i Bélomorkanalu
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dostavali dvakrat nebo trikrat, ne-li dokonce Sestkrat vic nez to, co bylo vletech
1932 a 1933 doprano ukrajinskym kolchozniktim — tedy pokud jim bylo viibec
néco doprano.'®

V prvnich tydnech roku 1930 postupovala kolektivizace na sovétské Ukrajiné
i v celém Sovétském svazu oslnivym tempem. Moskva zasilala kvoty okrest,
jez se mély kolektivizovat, do hlavnich mést jednotlivych sovétskych republik
a tamni stranic¢ti funkcionari se dusovali, Ze je prekroci. Ukrajinské vedeni se
zavazalo, ze zkolektivizuje celou republiku za jediny rok. A mistni stranic¢ti
aktivisté, kteri chtéli na své nadrizené udélat dojem, postupovali jeSté rych-
leji — prislibili, ze kolektivizace se stane zalezitosti deviti az dvanacti tydnd.
Vyhrozovali vesniéantim deportaci a nutili je, aby podepsali, Ze se zrikaji naro-
ku na ptdu a vstupuji do kolchozu. Bylo-li to zapotrebi, zasahla — a nejednou
se smrtelnymi nasledky — statni policie. Na venkov bylo vyslano také pétadva-
cet tisic délnika, aby doplnili policejni sily a odpor rolnikt premohli. Kdyz byli
upozornéni, ze tito vesni¢ané jsou odpovédni za nedostatek potravin ve més-
tech, slibovali naverbovani, Ze ,,z téch kulakd nadélaji mydlo“."”

Do poloviny birezna 1930 bylo — prinejmensim teoreticky — jedenasedmde-
sat procent orné pudy v Sovétském svazu zaclenéno do kolchozi. Znamenalo
to, Ze vétSina rolnikid se zrekla prava na sva hospodarstvi a pridruzila se ke
kolektivu. Nyni uz neméli oficialné zadné pravo vyuzivat ptidu k soukromym
uceltim. Zameéstnani, plat i mnozstvi jidla pro ¢leny kolchozu urcéovalo vedeni.
Kolektivizovani rolnici prisli (anebo postupné prichazeli) o dobytek, a pokud
$lo o naradi a stroje, jichz byl obvykle nedostatek, plné zaviseli na nové zri-
zenych strojnich a traktorovych stanicich. V téchto skladiStich, jez byla rov-
néz stredisky politické kontroly venkova, zato nikdy nebyla nouze o stranické
uredniky a policisty.'®

Na sovétské Ukrajiné désila rolniky ztrata pidy jeSté vic nez v sovétském
Rusku, kde jeji kolektivni obdélavani patrilo k tradici. Ukrajinsti vesnic¢ané se
totiz cela staleti potykali se statkari a za bolSevické revoluce jim pripadalo,
ze nad nimi koneéné zvitézili. Bezprostredné po revoluci, tedy v letech 1918
az 1921, jim vSak bolSevici irodu zabavovali, aby mohli vést obéanskou valku.
Venkované méli proto dobré dtivody sovétskému statu nedavérovat. Leninova
kompromisni politika ve dvacatych letech byla prijata velice priznivé, ackoli
vesnic¢ané chovali podezreni — a spravné, jak se ukazalo —, Ze zména poméra
na sebe neda dlouho ¢ekat. V roce 1930 jim kolektivizace pripadala jako ,,dru-
hé nevolnictvi“, zaéatek nového otroéeni s tim rozdilem, Ze ted uz nedfou na
bohaté statkare jako v nedavné minulosti, nybrz na komunistickou stranu.
Ukrajinsti rolnici se obavali, Ze prijdou o svou téZce vydobytou nezavislost,
a désili se pochopitelné i hladu a zatraceni svych nesmrtelnych dusi.

Venkovské prostredi sovétské Ukrajiny bylo totiz povétSinou stale jesté spo-
le¢enstvim, jez bylo utvareno nabozenstvim. Mnozi mladi ambiciézni vesni¢ané,
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kteri se priklonili k oficialnimu komunistickému ateismu, se tedy stéhova-
li do velkych ukrajinskych mést, pripadné do Moskvy ¢i do Leningradu. Tre-
baze ateisticky komunisticky rezim pravoslavnou cirkev jejich rodic¢i utlacoval,
zustavali rolnici nadale praktikujicimi krestany a mnozi vinimali vstup do kol-
chozu jako pakt s dablem. Nékteri soudili, Ze Satan chodi po zemi v prevleku
za stranického aktivistu a zZe seznam kolchoznikid predstavuje pekelnou kni-
hu zarucujici hrisnikovi muceni a zatraceni. Nové strojni a traktorové strani-
ce jim pripominaly predpekli. Nékteri polsti vesnicané na Ukrajiné, vyznanim
katolici, nahlizeli na proces kolektivizace v pojmech Apokalypsy. ,Neminim
zaprodat dusi dablovi,“ vysvétloval jeden Polak svému synovi, pro¢ nevstoupi
do kolchozu. Stranic¢ti aktivisté si toto hluboké nabozenské presvédéeni uve-
domovali a propagovali zasadu oznaéovanou jako ,,Stalinovo prvni piikazani“:
kolchoz slouzi predevsim statu, az potom lidem. A rolnici dobre védéli, Ze prv-
ni biblické prikazani zni: ,Nebude$§ mit jiné bohy prede mnou.“?°

Deportace kulakti do gulagu zbavila ukrajinské vesnice prirozenych vid-
cl. Vesnicané se vSak snazili zachranit sebe a své spoleéenstvi i bez autority
deportovanych. Bojovali prece o nevelké pozemky, zarucujici jim aspon jistou
miru autonomie. Usilovali udrzet své rodiny mimo dosah statu, ktery demon-
stroval svou silu v kolchozech a strojnich a traktorovych stanicich. Rozproda-
vali ¢i porazeli dobytek, aby o néj v kolchoze neprisli. Otcové a manzelé posi-
lali decery a manzelky do boje se stranickymi aktivisty a s prislusniky policie
na zakladé Gvahy, Ze Zeny nejsou deportaci ohrozeny tolik jako muzi. A tak
se obc¢as dokonce prevlékali za zeny, aby mohli ustédrit mistnimu agitatorovi
ranu motykou nebo lopatou.?!

Zasadni vyznam meéla vSak skutecénost, ze rolnici meéli k dispozici jen malo
zbrani a byli mizerné organizovani. Na palné zbrané a jejich prodej si stat
vytvoril takrka monopol. Rolnické akce krom toho sledoval mocny statnépoli-
cejni aparat, ktery mozna nerozumél motivacim vesnicéani, zato dobre chapal
jejich obecné postoje. V roce 1930 zaregistroval OGPU na Ukrajiné skoro mi-
lion aktt individualniho odporu. Z masovych venkovskych vzpour, jez v brrez-
nu toho roku v Sovétském svazu vypukly, se bezmala polovina odehrala na
Ukrajiné. Cast ukrajinskych rolniki ,hlasovala nohama® — odesli pies hrani-
ce do sousedniho Polska. Jejich prikladu nasledovaly celé vesnice: vydavaly se
k zapadnim hranicim s cirkevnimi insigniemi, ktizi nebo s prostymi ¢ernymi
prapory pripevnénymi na holich. Do Polska se tak dostaly tisice lidi prinaseji-
cich svédectvi o tom, jak se Sovétskym svazem $iri hladomor.??

Uték venkovant do Polska vzbudil na mezinarodni scéné rozpaky a moznéa
byl i zdrojem skuteéného znepokojeni v radach Stalinova politbyra. Zname-
nalo to totiz, zZe se polské urady, jez se tou dobou snazily s po¢etnou ukrajin-
skou narodnostni mensinou politicky sblizit, dozvidaly o pribéhu a disledeich
kolektivizace. Pol$ti pohranicénici trpélivé vyslychali uprchliky a ziskavali poveé-
domi o tom, jak kolektivizace probiha a s jakymi se potyka neuspéchy. Nékteri
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venkované prosili o polskou intervenci, ktera by nastalé tragédii uéinila pritrz.
Pritomnost uprchliki zaroven dodala Polsku mohutnou propagandistickou
zbran proti SSSR. Za vlady J6zefa Pitsudského sice Polsko nikdy nehodlalo vést
proti Sovétskému svazu utoénou valku, nicméné spradalo plany pro pripad,
ze by se tento stat v budoucnu rozdélil podle narodnostniho kli¢ée, a podnika-
lo uréité kroky, aby takovy proces uspisilo. Zatimco Ukrajinci z vlasti prchali,
vysilalo Polsko v opa¢ném sméru své $piony, aby tamni obyvatelstvo podné-
covali k povstani. Na propagandistickych plakatech byl Stalin oznacovan za
y,hladového cara®, jenz vyvazi obili do svéta — a vlastni lid nechava hladovét.
V breznu 1930 projevili élenové politbyra obavy, ze by ,,polska vlada mohla
intervenovat®.?

Kolektivizace predstavovala vSeobecnou politickou strategii a Soveétsky svaz
byl nesmirné rozlehly stat, takze nestabilitu v jedné jeho prihraniéni oblasti
bylo nutno resit s prihlédnutim k obecnému valeénému scénari.

Stalin a sovétsti viidei povazovali Polsko za soucast zapadniho kapitalistic-
kého obkliceni a Japonsko za jeho soucéast vychodni. Polsko-japonské vztahy
byly veelku dobré, a tak se na jarre 1930 zdalo, Ze Stalinovu rezimu hrozi spo-
le¢na polsko-japonska invaze. Sovétsky svaz byl zdaleka nejrozlehlejsi zemé
na svété, rozkladal se od vychodu Evropy az k Tichému oceanu, a Stalin tudiz
musel sledovat nejen plany evropskych mocnosti, ale i asijské vyboje Japonska.

Vzdyt Tokio dosahlo vojenské reputace pravé na ukor Ruska. Japonsko se
stalo svétovou velmoci poté, co za rusko-japonské valky v letech 1904—1905
porazilo carskou riSi a zmocnilo se zZeleznic¢nich trati, které Rusové na Dal-
ném vychodé vybudovali k tichomorskym pristavim. Stalin si uvédomoval, Ze
Polsko i Japonsko projevuji zivy zajem o sovétskou Ukrajinu a o feSeni narod-
nostni otazky v Sovétském svazu. VSe nasvédcéovalo tomu, zZe pal¢ivé prozival
1 historické poniZeni Ruska v Asii. Oblibil si pisen ,Na sopkach MandZurie,
v niz se Japoncim slibovala krvava odplata.**

Zatimco chaos zpusobeny kolektivizaci na zapadé Sovétského svazu posi-
loval obavy z mozné polské intervence, nahravaly nepokoje na vychodé zemé
zdanlivé Japonsku. V sovétské stredni Asii — zejména v sovétském Kazachsta-
nu, jenz byl do znaéné miry muslimskou zemi — zpusobila kolektivizace jeSté
vétsi otresy nez na Ukrajiné, nebot po tamnim obyvatelstvu vyzadovala jesté
drasti¢téjsi proménu jejich spole¢enstvi. Narody Kazachstanu netvorili zemé-
délci, nybrz koc¢ovnici, a prvnim krokem sovétské modernizace mél byt jejich
prechod k usedlému zptisobu zivota. Jesté nez mohla kolektivizace zaéit, muse-
li se z ko¢ovnikt stat rolnici. Toto ,,usazovani“ pripravilo pastevce o jejich sta-
da, a tim i o zdroj obzivy. Kocovnici se na svych velbloudech ¢i konich odebrali
pres hranice do muslimské oblasti Sin-tiang v Ciné (nazyvané rovnéz Turkes-
tan), coz Stalinovi vnuklo myslenku, Ze jsou patrné agenty Japonska — hlavni
velmoci angazujici se ve vnitinich sporech Ciny.?
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Nic neslo podle planu. Kolektivizace, jez méla zajistit upevnéni sovétskych
poradkt, podle vSeho spis destabilizovala pohraniéni tizemi. Jak v sovétské Asii,
tak v sovétské Evropé prinesla pétiletka, zvéstujici prichod socialismu, misto
blahobytu straslivé utrpeni a stat, jenz mél zosobnovat spravedlnost, na vyvoj
reagoval dosti tradiénimi bezpecénostnimi opatirenimi. Polaci zijici v SSSR byli
ze zapadniho pohraniéi deportovani a vSude byly posileny jednotky pohranic-
ni straze. Svétova revoluce se musela odehrat za zavirenymi dvermi a Stalin
musel uéinit kroky, aby ochranil to, co nazyval ,socialismem v jedné zemi“.?8

A tak byl nucen nacas odlozit plany na zuétovani se zahraniénimi protivni-
ky a znovu promyslet domaci politické zaméry. UloZil svym diplomattm, aby
s Polskem a s Japonskem zacali dojednavat pakty o neutoceni. Dohlédl i na
to, aby Ruda armada na zapadé Sovétského svazu presla do stavu plné bojové
pohotovosti. Nejvymluvnéjsi ov§em bylo, Ze pozdrzel kolektivizaci. V élanku
vydaném 2. brrezna 1930 pod pisobivym titulkem ,Zavrat z uspéchu® tvrdil,
ze potize kolektivizace vyplynuly z toho, Ze byla zavadéna s ponékud prilis-
nym nadSenim. Byla chyba — hlasal nyni — nutit rolniky vstupovat do kolchozi.
A tak kolchozy zadéaly mizet stejnou rychlosti, s jakou byly donedavna vytva-
reny. Na jare 1930 sklidili vesni¢ané na Ukrajiné ozimou pSenici a zaseli obili
pro podzimni zZné, jako kdyby jim ptda patrila. Domnivali se, ze vyhrali — coz
je celkem pochopitelné.*

Stalin vSak uplatnil pouze takticky tstup.
Jakmile meél éas zalezitost 1épe promyslet, nasel spolu s politbyrem tuéin-
néjsi prostrredky, jak rolnictvo statu podridit. V nasledujicim roce se sovétska

51



politika na venkoveé provadéla uz mnohem obratnéji. Roku 1931 méla kolektivi-
zace nastat prosté proto, ze vesniéané uz nedostanou na vybranou. Mezi nizsi-
mi kadry ukrajinské organizace komunistické strany probéhla ¢istka, jez zajis-
tila, Ze agitatori ptisobici ve vesnicich budou zcela oddani svému cili a budou
mit na paméti, co je éeka a nemine, jestlize zklamou. Na nezavisle hospodarici
rolniky byly uvalovany dané az do chvile, kdy pro né byl jedinym vychodiskem
vstup do kolchozu. Kolchozy se pomalu preskupovaly a dostaly moznost vyvi-
nout donucovaci tlak na nezavislé zemédélce v sousedstvi. Smély si napriklad
odhlasovat, ze jim seberou osivo. Bez zrni, které se uchovava na pristi setbu,
se vSak zadné funkéni zemédélstvi neobejde — vybér osiva a jeho uchovavani
je jeho zakladem. Konzumace zrna urceného k seti byla po vétSinu lidskych
déjin projevem krajniho zoufalstvi. Rolnik, ktery ztratil vladu nad osivem ve
prospéch kolchozu, priSel o schopnost uzivit se vlastni praci.?®

Deportace byly obnoveny a kolektivizace postupovala. Na sklonku roku
1930 a pocatkem roku 1931 byli ze sovétské Ukrajiny deportovani prislus-
nici 32 127 dalsich domacnosti — tedy zhruba tyZ pocet jako pri prvni viné
deportaci, uskuteénéné v roce devétadvacatém. Vesnicéané usoudili, ze bud
mohou zemrit vyéerpanim v gulagu, anebo vyhladovénim kdesi pobliz domova,
a rozhodovali se pro to druhé. Dopisy od pratel nebo od blizkych z vyhnan-
stvi obéas unikly cenzure a jeden z nich radil: ,V zadném pripadé sem nejez-
déte. Umirame tady. Je lepsi se nékde skryvat, je lepsi tam i zemrit, protoze
at se déje, co se déje, hlavné nejezdéte sem.“ A tak si ukrajinsti vesnic¢ané
tvari v tvar procesu kolektivizace — jak se dovtipil jisty stranicky agitator —
zkratka vybrali ,radéji vyhladovéni doma nez vyhnani do neznama“. Protoze
kolektivizace v roce 1931 postupovala pomaleji, rodinu po rodiné, a ne po
celych vesnicich, bylo tézsi ji vzdorovat. Nedochazelo uz k nahlym najezdam,
jez by rolniky vyprovokovaly k zoufalé obrané. Koncem roku prinesl tento
novy pristup uspéch: na sedmdesat procent zemédélskych usedlosti sovétské
Ukrajiny bylo zkolektivizovano. Znovu bylo dosazeno trovné z brezna 1930,
a tentokrat natrvalo.?®

Po nepovedeném nastupu z roku 1930 dosahl Stalin o rok pozdéji politické-
ho vitézstvi. Toto vitézstvi ve sfére politiky se vSak nepromitlo do ekonomiky:.
S obilnymi vynosy néco nebylo v poradku. V roce 1930 byly totiz tizasné hojné
zné. Rolnici deportovani na pocéatku roku 1930 v predeslych mésicich zaseli
ozim, a na jare mohl tuto trodu sklidit nékdo jiny — na papire byla uz tou dobou
zkolektivizovana vétSina zemé. Navic mésice leden a tnor nepatri k tém, kdy
maji zemédélci napilno. Po bireznu 1930, kdy byla kolektivizace odvolana, méli
rolnici ¢as zasit jarni obili jako svobodni hospodari. V 1été pak panovalo ne-
obyéejné krasné pocasi, a tak Zzné toho roku nasadily latku, jiZz se v roce 1931
nedalo dosahnout, ani kdyby bylo kolektivizované zemédélstvi stejné vykonné
jako to individualni. Coz nebylo. Rekordni tiroda roku 1930 poskytla zakladni
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udaje, jichz strana vyuzila pri planovani rekvizic v roce 1931. Moskva tedy
dekala od Ukrajiny daleko vic, nez ji mohla Ukrajina dat.2°

Na podzim 1931 bylo patrné, Ze prvni kolektivizované zné provazi netuspéch.
Mélo to mnohé priéiny: zavladlo Spatné pocasi a tirodu zéasti ponidili Sktdci,
sila taznych zvirat byla omezena, protoze venkované rozprodavali nebo vybijeli
dobytek, vyroba traktort zdaleka nedosahovala predpokladané intenzity, sethu
a sklizen narusSoval proces kolektivizace, a tak vesniéané, kteri prisli o pudu,
uz nevidéli divod, proc¢ by se drieli. Ukrajinsky stranicky predak Stanistaw
Kosior uz v srpnu 1931 oznamil, Ze rekviziéni plany jsou vzhledem k nizkym
vynostm nerealné. Lazar Kaganovi¢ mu sdélil, Ze za problémy ve skutecénos-
ti vézi kradeze a ukryvani obili. Kosior sice védél 1épe, jak se véci maji, avSak
vnutil tento nazor svym podrizenym.?!

Vroce 1931 byla ze sovétské Ukrajiny vyvezena vice nez polovina (neponice-
né) urody. Mnohé kolchozy ale mohly splnit svou rekvizié¢ni povinnost vyhradné
za, cenu odevzdani osiva na pristi rok. Stalin 5. prosince naridil, ze se kolcho-
zy, které jeSté nesplnily roéni dodavky, museji svého osiva vzdat. Byl mozna
opravdu presvédcéen, zZe rolnici urodu skryvaji, a domnival se, ze hrozba zaba-
veni osiva je bude motivovat ke splnéni dodavek. Jenze mnozi tentokrat vaz-
né nemeéli, co by odevzdali. Na sklonku roku 1931 uz mnozi venkované zacali
hladovét. Nehospodarili uz na vlastnim a neméli ani priliS moznosti odola-
vat rekvizicim, a tudiz neexistoval zptsob, jimz by ¢lentim svych domacnosti
zajistili potrebnou vyzivu. A na jare 1932 uz neméli dokonce ani zadné osivo,
z néhoz by vyrasila podzimni tiroda. Ukrajinské stranické vedeni pozadalo stat
0 osivo v breznu 1932, jenZe to uz se setba opozdila, coZ znamenalo, Ze pod-
zimni sklizeti bude bidna.??

Uz zpocatku roku 1932 lidé prosili o pomoc. Ukrajins$ti komunisté pozado-
vali, aby jejich strani¢ti nadrizeni poprosili Stalina, at se obrati se zZadosti na
Cerveny kiiz. Clenové kolchozt se snazili korespondovat se statnimi a stranic-
kymi institucemi. Jeden takovy dopis vrcholi po nékolika odstaveich béznych
urednich floskuli zalostnym volanim: ,Dejte nam chleba! Dejte nam chleba!
Dejte nam chleba!“ Radovi ukrajinsti stranici opomijeli Kosiora a psali piimo
Stalinovi, a to rozhnévanym ténem: ,,Jak mame budovat socialistickou ekono-
miku, kdyZ jsme vSichni odsouzeni pom¥it hlady?“3?

Realna hrozba hladomoru byla v oéich ukrajinskych uradd naprosto zjev-
na, a zacéala byt zrejma i Stalinovi. Straniéti aktivisté i prislusnici tajné poli-
cie sepisovali nes¢etna hlaseni o imrtich na nasledky podvyzivy. V ¢ervnu
1932 napsal oblastni tajemnik strany v Charkové Kosiorovi, ze kazdy okres
v jeho pravomoci hlasi hladovéni. Kosior obdrzel i dopis od jednoho ¢lena
Komsomolu, datovany 18. ¢ervna 1932, s nazornym popisem toho, co bylo
tou dobou nejspis uz verejnym tajemstvim: ,Kolchoznici odchazeji do poli
a mizi. Po nékolika dnech nalézame jejich mrtvoly a naprosto bez emoci je
pohrbivame, jako by to bylo iiplné prirozené. A treba hned zitra nékdo najde
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télo toho, kdo pravé kopal hroby jinym.” TéhoZz dne, 18. ¢ervna 1932, Stalin
v soukromi své pracovny pripustil, Ze na sovétské Ukrajiné vypukl , hlado-
mor“. O den dtiv ho vedeni ukrajinské strany pozadalo o potravinovou pomoc.
Nevyhovél — odpovédél pouze, Ze na sovétské Ukrajiné je treba vybrat veSkeré
obili presné podle planu. S Kaganoviéem se shodli, Ze ,,je nutné ho bezpod-
minec¢né ihned exportovat”.3*

Stalin naramné dobre védél, co bude nasledovat. Poznal, Ze i za sovétské
vlady je takovy stav mozny. Hladomor zuril po celém Rusku i na Ukrajiné uz
za obcéanské valky a po ni. Soubéh Spatné trody a nesmlouvavych rekvizic pri-
vodil zejména v roce 1921 hladovéni statisict ukrajinskych vesni¢ant. Nedo-
statek jidla byl zaroven jednim z davodu, pro¢ Lenin sahl ke kompromisu, na
némz se tehdy Stalin podilel. Bylo rovnéz naprosto zrejmé, Ze i jeho politika
kolektivizace muZe privodit masové hladovéni. Do 1éta 1932, jak dobre védél,
uz v soveétském Kazachstanu zemrelo hladem pres milion lidi. Stalin z toho
obvinil tamniho stranického viidce Filipa Golo$éekina, ale ve skuteénosti musel

vrye

chapat strukturalni pri¢iny nastalé situace.®®

Stalin byl mistrem personalni politiky, a tak pripisoval ukrajinsky hladomor
selhanim konkrétnich osob. Od samého poc¢atku a trvale povazoval hladovéni
ukrajinskych rolnikti za zradu, jiz se dopustilo ¢lenstvo ukrajinské komunis-
tické strany. Nemohl pripustit moznost, Ze ho zavinil vlastni politikou kolek-
tivizace — problém podle néj musel spoéivat v jejim uskuteénovani, ve vedeni
na mistni irovni, prosté kdekoli jinde nez v myslence samé. Kdyz tuto trans-
formaci v prvni poloviné roku 1932 dal prosazoval, nespatroval problém v utr-
peni svého lidu, ale spis v hrozbé, ze by nasledky hladomoru mohly poskvrnit
obraz jeho kolektivizac¢ni politiky. Stézoval si, Ze hladovéjici ukrajinsti ven-
kované opoustéji rodnou republiku a svym ,knouranim®“ demoralizuji ostatni
obcany Sovétského svazu.?

Budilo to dojem, Ze Stalin na jare a v 1été 1932 ponékud nedospéle doufal,
ze kdyby se hlad dal néjakym zptisobem zaprit, vymizel by ze svéta. Snad se
domnival, ze Ukrajina je beztak prelidnéna a smrt nékolika stovek tisic lidi
by v dlouhodobém vyhledu mnoho neznamenala. Pozadoval tedy, aby ukrajin-
$ti urednici splnili planované cile pri rekvizici obili navzdory vyhlidce na sla-
bou trodu. Mistni strani¢ti urednici byli sevifeni mezi Stalinovo rudé kladivo
a ponury srp realné sklizné. Obtize, na néz narazeli, byly objektivni a nedaly
se vyresit ideologii ani reénénim: nedostatek osiva, pozdni setba, Spatné poca-
si, nedostatek stroja, jez by zastaly lidskou praci, zmatky vyplyvajici ze zaveé-
rec¢ného tlaku na provedeni kolektivizace koncem roku 1931 a také hladovi,
prace neschopni rolnici.?”

Svét, ktery byli mistni agitatori nuceni vidat na ukrajinském venkoveé, vSak
mnohem lépe nez rizné rozkazy a domysliva moskevska propaganda li¢ila ukra-
jinska détska pisnicka:
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Otée Staline, koukni sam,

jak kolchoz dava blaho nam.

Barak je v troskach, stodola pada,

kazdy hiebec i kobyla pajda.

Na domeé kladivo a srp

a vevnitr jen hlad a smrt.

Kravy jsou pry¢ a taky sviné,

jenom tv(j portrét visi na sténé.

V kolchoze je tata i mama,

décka doma brec¢i sama.

Neni sadlo ani chleba,

pro stranu ho bylo trreba.

Nikdo uz neni laskavy,

dité snéd otec hladovy.

Stranici nas ubijeji,

na Sibil nas posilaji.?®
Kolem mistnich stranickych aktivisti se $itila smrt a nad nimi panovala atmo-
sféra zapirani. Hladomor byl drsny fakt, s nimz nepohnula soucitna slova,
obratné formulace, deportace ani stirelba. Od jisté chvile uz vyhladovéli rolni-
ci nebyli schopni zastat sebemensi praci a sebevétsi politicky takt ani osobni
nasazeni na tom uz nedokazaly nic zménit. Jenze kdyz tato zprava putovala
urednimi kanaly nahoru, ztracela na naléhavosti. Skuteéné informace o hla-
dovéni, prichazejici zezdola, narazily ve dnech 6.-9. éervence 1932 na plénu
ukrajinského tustredniho vyboru strany v Charkoveé na politicky tlak. Ukrajins$ti
stranici si stézovali, Ze nelze dostat naplanovanym roénim ciliim v rekvizici
obili. Clenové polithbyra a Stalinovi emisaii z Moskvy Lazar Kaganovié a Vja-
¢eslav Molotov vSak mlceli. Méli od Stalina pokyn porazit ,ukrajinské desta-
bilizatory“.%?

Molotov i Kaganovié byli Stalinovi oddani a vérni spojenci, vladli s nim stra-
nickému politbyru, a tudiz ovladali Sovétsky svaz. Stalin nebyl uplné bezkon-
kurenéni diktator, nebot politbyro v zasadé predstavovalo jakysi typ kolektiv-
ni diktatury. Avsak tito dva muzi se na rozdil od jeho predchozich spojenct
v politbyru chovali bezvyhradné loajalné. Stalin jimi nepretrzité manipuloval,
byt to ve skute¢nosti nebylo nutné. Oba slouZili revoluci tim, Ze slouzili jemu,
a méli sklon mezi témito postoji nerozliSovat. Kaganovi¢ uz dokonce Stalina
oznadoval za ,naseho otce“. V dervenci 1932 prohlasil v Charkové pred ukra-
jinskymi soudruhy, Ze feci o hladomoru jsou pouhou vymluvou pro lenivou ¢ast
venkovant, kterym se nechce pracovat, a také ¢ast aktivistd, kteri je odmitaji
ukaznit a nechtéji rekvirovat obili.

Stalin byl tou dobou na dovolené — cestoval z Moskvy vlakem, obstojné vyba-
venym nejlepSim proviantem, na jih pres hladovéjici Ukrajinu do ptivabného
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lazeniského mésta Sodi u Cerného mote.*° S Kaganovidem si psali a utvrzovali
se v nazoru, ze cely hladomor je spiknuti namirené proti nim. Stalin pritom
provedl Sikovny manévr: naznagdil, jako by to byli rolnici, ne on, kdo pouziva
hlad jako zbran. Kaganovi¢ Stalina znovu ujistil, Ze rec¢i o Ukrajincich v roli
LShevinnych obéti“ jsou jen ,,mizerna kamuflaz® ukrajinskych stranikt. Stalin
v8ak projevil obavu, ze ,muzZeme o Ukrajinu prijit“. Méla by byt pretvorena
v ,pevnost®. Poté se shodli, Ze jedinym rozumnym pristupem je udrzovat piis-
nou politiku rekvizic a vyvazet obili co nejrychleji do zahraniéi. Dosud Stalin
pouzival prinejmensim pro vlastni uspokojeni tento vyklad pri¢inné souvislos-
ti mezi hladomorem a neloajalitou ukrajinskych komunisti: lidé tu hladovéli
v dasledku sabotaze, ukrajinsti aktivisté svou praci sabotovali, mistni zradni
vySSi stranicéti éinitelé chranili své podiizené — a vSichni to délali ve sluzbach
polské Spionaze.*!

Jesté vroce 1931 si Stalin skuteé¢né mohl vykladat politiku Polska a Japonska
jako predzvést obkliceni Sovétského svazu. Roku 1930 dosahovalo tsili polskych
$piontt v SSSR vrcholu. Polsko na vlastnim tGzemi potaji zalozilo ukrajinskou
armadu a cvicilo desitky Ukrajincti a Polakti na zvlastni misi na sovétské ptadeé.
Japonci ve skuteénosti postupovali jeSté hrozivéji. Vroce 1931 zachytili Sovéti
notu japonského velvyslance v Moskvé, v niz se diplomat primlouval za pripra-
vu agresivni valky o Sibir. TéhoZ roku Japonsko vpadlo do MandZuska, provin-
cie na severovychodé Ciny, ktera méla dlouhou hranici se sovétskou Sibiii.*?

Podle hlaSeni rozvédky z podzimu 1931 podepsaly Polsko a Japonsko tajnou
dohodu o spoleéném ttoku na Sovétsky svaz. Nebyla to pravda, a pokud néjaké
polsko-japonské spojenectvi prece jen vznikalo, zabranila mu v tom obratna
sovétska zahranicéni politika. Japonsko sice odmitlo dojednat s Moskvou pakt
o neutoceni, avsak Polsko se zamérem souhlasilo. Sovétsky svaz takovou smlou-
vu s Polskem potreboval, aby mohl v klidu pokracovat v zapoc¢até ekonomické
transformaci, zatimco Polsko neplanovalo vyprovokovat valku a nyni se nachéa-
zelo v hospodarské krizi. Prakticky nereformovany agrarni systém této zemé
nedokazal za takovych podminek utahnout rostouci vojenské vydaje. Sovétsky
vojensky rozpocet, radu let srovnatelny s polskym, byl nyni mnohem Stédrejsi.
K podpisu polsko-sovétské smlouvy doslo v lednu 1932.%3

Vletech 1932 a 19383 se o Polsku jako o realné hrozbé nedalo vazné uvazo-
vat. Polska armada trpéla rozsahlymi rozpoc¢tovymi Skrty. Sovétska policie
a pohranicéni straz dopadly mnozstvi polskych Spiontui. PolSti agenti v chaotic-
kém roce 1930 kolektivizaci nezbrzdili a v roce 1932 se jim nepodarilo povzbu-
dit vyhladovélé obyvatelstvo ke vzpoure, prestoze se o to pokouseli. A tak i nej-
zachovat klid. Jestlize jim Sovéti navrhuji mir, prislo jim nejlepsi zdrzet se
provokaci. A pritom polsti diplomaté a Spioni byli svédky hladomoru. Védéli,
ze ,kanibalismus se tu stal do jisté miry zvykem® a ze vymiely ,bez vyjimky
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celé vesnice”, neméli vSak nic spoleéného s jeho pridinami a nemohli udélat
nic, éim by obétem ulevili. Polsko presto neuvédomilo svét o tom, co jeho diplo-
maté o hladomoru védéli. Napriklad v tnoru 1932 priSel na polsky konzulat
v Charkové anonymni dopis, jehoZ pisatel Polaky prosil, aby o hladomoru na
Ukrajiné informovali svét. To uz byl ale se Sovétskym svazem podepsan pakt
o neutodeni a Varsava nic podobného nezamyslela.**

Stalin nyni ziskal v zapadnim pohrani¢i mnohem vét$i manévrovaci pro-
stor, nez v jaky mohl doufat v roce 1930. Podpisem smlouvy o nettoc¢eni pii-
stoupili Polaci v ¢ervenci 1932 na status quo a ukrajinsti rolnici byli nyni
generalnimu tajemnikovi strany vydani na milost a nemilost. V srpnu Stalin
(jeSté stale na dovolené) predlozil nejbliz§im spolupracovnikim s pedantic-
kym nadSenim teorii, Ze kolektivizace postrada pouze nalezité pravni zakla-
dy. Prohlasil, ze socialismus potrebuje zakony na ochranu vlastnictvi stejné
jako kapitalismus. Stat by tudiz posililo, kdyby byla cela zemédélska produkce
prohlaSena za statni vlastnictvi a nepovolené hromadéni potravin bylo oznadce-
no za kradez, jez by se trestala okamzitou popravou. A tak mohl byt hladovy
venkovan zastrelen, kdyz sebral bramborovou slupku z brazdy v zemi, ktera
mu je$té donedavna patrila. Mozna si Stalin vazné myslel, Ze takové opatieni
zabere — nicméné vysledkem bylo samoziejmé jediné to, Ze rolnici byli zbaveni
jakékoli pravni ochrany pred drtivym nasilim vitézného statu. Vzdyt uz pouhé
vlastnéni jidla zakladalo skutkovou podstatu trestného ¢inu. Zakon vstoupil
v platnost 7. srpna 1932.%°

Sovétsti soudci obvykle literu zakona ignorovali, nicméné zbytek strany
a statniho aparatu jeho duchu rozumél. NejnadsSenéjSimi vymahadi tohoto zako-
na se nejednou stali mladi, kteri ziskali vzdélani v novych sovétskych skolach
a vérili slibtim nového rezimu. Clenstvu oficialni mladeznické organizace bylo
sdéleno, Ze jejich ,hlavni kol spoéiva v ,boji proti rozkradani a ukryvani
obili a proti kulackym sabotazim®. Mladezi ve méstech nabizel komunismus
vzestup na spole¢enském zebricku, zatimco ke svétu venkova, démonizované-
mu agitatory, se tato generace obracela zady. VSesvazova komunisticka stra-
na bolSevikii, mezi jejimiz éleny se vyskytovalo nepomérné mnoho Rust a Zi-
dt, nyni prijala do svych rad mnohé mladé Ukrajince zastavajici presvédcéent,
ze venkov je reakéni, a ti se dychtivé zapojili do kampané proti rolnictvu.*6

V polich vyrostly strazni véze, jez mély rolnikiim zabranit, aby si odtud
cokoli odnesli. Jen v Odéské oblasti jich bylo postaveno pres sedm set. Od dom-
ku k domku chodily uderky, mezi jejichz éleny bylo na pét tisic komsomolecti,
a zabavovaly vSechno, co nasly. Jak posléze vzpominal jeden rolnik, pouzivali
aktivisté ,,dlouhé kovové pruty, aby prohledali staj, chlév i pece. VSechno pro-
smy¢ili a viechno sebrali, do posledniho zrnka.“ Ritili se vesnici ,jako derna
smrt“ s pokrikem: ,Vesnicane, kde mas zrni? Priznej se!“ Jejich brigady se
pidily po vSem, co pripominalo jidlo, dokonce i vecéeri vylovili jeSté z pece a na
misté ji sporadali.””
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Stranicti aktivisté z okoli se chovali jako armada najezdniku: brali, co mohli,
a jedli, co se dalo, ale z jejich hore¢ného nadSeni nevzeslo skoro nic nez nou-
ze a smrt. Snad to byl pocit viny, nebo naopak sebevédomi vitézd, co je vedlo
k tomu, ze vesnic¢any na kazdém kroku ponizovali. Moc¢ili do sudi s naloZzenymi
okurkami nebo prikazovali vyhladovélym rolnikdm, aby spolu zapasili; obcéas
je nutili, aby se plazili a Stékali jako psi, jindy je zase prinutili klecet v blaté
amodlit se. Zeny pristizené v jednom kolchoze pii kradezi byly svledeny, zbity
a nahé vlaéeny pres vesnici. Jinde se zase ¢lenové iderné brigady v rolnickém
domku opili a kolektivné znéasilnili hospodaiovu deeru. Zeny, které zily samy,
byly za noci pravidelné znasilnovany pod zaminkou konfiskace obili — po zna-
silnéni jim byly potraviny skuteéné odebrany. Tak v praxi vypadalo vitézstvi
Stalinova zakona a stalinistického statu.”®

Najezdy ani dekrety ovSem nevytvorily jidlo tam, kde nebylo k mani. Rolni-
ci si pochopitelné jidlo schovavali a hladovi lidé ho samoziejmé kradli. Pro-
blém ukrajinského venkova vSak nepredstavovaly kradeze ani podvody, jimz
nasilna opatreni vskutku dokazala zabranit. Problém predstavovaly hladovéni
a umirani. Plan dodavek se nepodarilo splnit, ponévadz kolektivizacni usili
neuspélo, uroda byla na podzim 1932 bidna a kvéty dodavek priliS vysoké.
Stalin vyslal na Ukrajinu Molotova, aby soudruhy v ,bitvé o zrno“ popohnal.
NadsSeni Stalinova sluhy vSak nemohlo na nastalé situaci nic zménit. I Molo-
tov byl nucen 30. ijna doporucit, aby byly ukrajinské kvoty o néco snizeny.
Stalin doporudéeni vyhovél, jenze brzy zaujal jeSté kategori¢téjsi stanovisko
nez kdykoli predtim. Do listopadu 1932 byla vybrana pouze tiretina planova-
nych dodavek.*?

V dobé, kdy do Kremlu dochazely zpravy o neuspésnych rekvizicich, spachala
Stalinova manzelka sebevrazdu. Vybrala si k tomu datum 7. listopadu 1932 —
patnacté vyroci vypuknuti rijnové revoluce — a prohnala si kulku srdcem. Nikdy
uz se nedozvime, co presné to pro Stalina znamenalo, ale nejspisS to byl pro
néj Sok. Vyhrozoval, ze se zabije taky. Kaganovi¢, ktery shledal, zZe se z jeho
vzoru nahle stal nékdo jiny, musel pronést smuteéni fed.>°

Nasledujiciho dne prikrocil Stalin k problému hladomoru s novou mirou
nevrazivosti. Daval vinu za tyto problémy ukrajinskym soudruhtim a venko-
vanum. Tyto nalady odrazeji dva telegramy politbyra, odeslané 8. listopadu
1932. Podle nich mél byt individualnim i kolektivizovanym rolniktim na sovét-
ské Ukrajiné, kteri nesplnili dodavky, odepren pristup k ostatnim vyrobktm.
Dale tu byla vytvorena zvlastni trojka, jez méla za kol urychlit odsuzovani
a popravu stranickych aktivisti a rolnikt, kteri se tidajné provinili sabotazi.
Jesté téhoz mésice bylo uvéznéno 1 623 kolchoznich trednikt. Obnovily se
deportace a do konce roku bylo z Ukrajiny vyvezeno dalsich 80 400 lidi. Vybérci
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nabadali vesnic¢any: ,,Oteviete, nebo vyrazime dvere! Zabavime vam vS§echno,
co mate, a skondéite v tabore.“>!

Kdyz Stalin v poslednich tydnech roku 1932 vysvétloval netspéch kolek-
tivizace, dosahl novych vysin ideologické troufalosti. Hladomor na Ukrajiné,
jehoz existenci driv — kdy jesté nebyval zdaleka tak kruty — pripoustél, se ted
stal ,pohadkou”, pomlouvadénymi klepy $ifenymi z rad nepratel. Vyrukoval pri-
tom s novou zajimavou teorii: odpor vii¢i socialismu roste s tim, jak jsou jeho
uspéchy viditelnéjsi, jelikoz jeho ideologicti nepratelé vzdoruji stale zoufale-
ji, nebot celi védomi definitivni porazky. Kazdy problém v Sovétském svazu
se tudiz dal popsat jako ukazka nepratelské akce — a nepratelska akce se dala
oznadit za diikaz pokroku.”®

Stalin dale tvrdil, Ze odpor vii¢i jeho politice na sovétské Ukrajiné byl zvlast-
niho druhu, a tak ho neprilis vnimavy pozorovatel nemusel nutné postrehnout.
Nesglo uz o otevirenou opozici, protoze nepratelé socialismu byli davno ,,tisi“, ba
tousei.“ Avsak praveé lidé, tvarici se jako nevinatka, by méli byt nahlizeni jako
vinici. Rolnik pozvolna umirajici hladem byl navzdory tomu, jak se jevil, sabo-
térem v zZoldu kapitalistickych velmoci brojicich proti Sovétskému svazu. Hlad
tedy predstavoval odpor a tento odpor signalizoval, Ze vitézstvi socialismu je
na dosah ruky. Nebylo to nicméné jen Stalinovo premitani v Moskvé — byla to
primo ideologicka linie, kterou Molotov a Kaganovié koncem roku 1932 pro-
sazovali pii svych cestach po regionech, kde obyvatelstvo masové vymiralo.5

Stalin toto hladovéni, jez tak osobité interpretoval, nikdy na vlastni o¢i nevi-
dél, zato soudruzi na sovétské Ukrajiné ano — a tak museli jeho ideologickou
linii néjak sladit s tim, co jim napovidaly smysly. Museli nafoukla bricha vykla-
dat jako politickou opozici a dospét k totalné prekroucenému zavéru: sabotéri
nenavidi socialismus do té miry, Ze zamérné nechavaji své rodiny vymrit. Zbi-
dacelé télesné schranky synti a dcer i otcli a matek tedy nejsou ni¢im vic nez
fasadou, za niz nepratelé kuji pikle v zajmu znic¢eni socialismu. I lidé umirajici
hladem byli proto nékdy oznadovani za nepratelské propagandisty, naplnujici
zameér podkopat socialismus. Mladi ukrajins$ti komunisté ve méstech vyslech-
li prednasky o tom, ze hladovéjici jsou neprateli lidu, ,kteri riskuji zivot, jen
aby zkalili nas optimismus”.>*

Ukrajinci v Polsku usporadali sbirky, ale zahy zjistili, Ze sovétska vlada
jakoukoli pomoc kategoricky odmita. Ukrajinsti komunisté zadajici o potravi-
novou pomoc ze zahranici, jiz sovétské urady pocatkem dvacatych let pri pre-
deslém hladomoru prijimaly, zustali oslySeni. Z politickych duvodu si Stalin
nepral od vnéjsiho svéta prijmout viibec nic. Mozna byl presvédéen, ze ma-li
se udrzet na vrcholu strany, nesmi pripustit, Ze jeho prvni velky politicky pro-
gram zpusobil v zemi hladomor. Mohl vSak zachranit miliony lidskych Zivott,
aniz by na sebe Sovétsky svaz strhl pozornost svétového spolec¢enstvi: mohl
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na nékolik mésicti upustit od vyvozu potravin, uvolnit obilné rezervy (tri mili-
ony tun) nebo prosté umoznit venkovantim pristup do mistnich sypek. I kdyby
se tato jednoducha opatreni uskuteénila az v listopadu 1932, mohla udrzet
pocet obéti v Fadu statisictt misto miliond. Stalin v8ak nic z toho neudélal.?®

V poslednich tydnech roku 1932, kdy necelil zadné vnéjsi hrozbé ani vniti-
ni opozici, se tedy Stalin rozhodl zahubit na sovétské Ukrajiné miliony lidi —
neexistuje pro to zadné jiné myslitelné odivodnéni nez snaha prokazat, ze
pred jeho moci neni tniku. Zaujal postoj ¢irého zla, v némz ukrajinsti rolnici
ztélesnovali agresory a on figuroval jako obét. Hlad byl formou agrese — pro
Kaganovice uplatnéné v tridnim boji, pro Stalina v ukrajinském boji za neza-
vislost — a jedinou obranu proti ni skytalo iplné vyhladovéni protivnika. Zdalo
se, ze Stalin je plné odhodlan prokazat svou vladu nad ukrajinskym rolnictvem
a ze je zaroven spokojen s rozsahem utrpeni, jez si jeho postoj vyzadal. Indic-
ky myslitel a ekonom Amartya Sen tvrdil, Ze hladovéni je ,,zavislé na opravné-
ni, ne na dostupnosti potravy jako takové“. Miliony lidi na sovétské Ukrajiné
nicméné nezabila nouze o potraviny, nybrz zpusob jejich distribuce, a pravée
Stalin rozhodoval, co komu nalezi.>¢

Trebaze kolektivizace zpusobila katastrofu v celém Sovétském svazu, dika-
zy o zjevné promysleném hromadném vrazdéni miliont lidi jsou nejodivid-
néjsi na Ukrajiné. Proces kolektivizace byl spojen s masivnim popravovanim
a deportacemi po celé zemi a rolnici a ko¢ovnici, tvorici zaklad pracovni sily
internované v gulagu, pochazeli ze vSech sovétskych republik. Nutno uznat,
ze v roce 1932 postihly hladomory nejriznéjsi ¢asti sovétského Ruska stejné
jako Ukrajinu, avsak politika uplatnéna zde byla odliSna, vrazedna. Na sklon-
ku roku 1932 a poéatkem roku 1933 bylo pouze — anebo hlavné — na sovétské
Ukrajiné uplatnéno sedm rozhodujicich kroki. Kazdy z nich se mohl jevit jako
neskodné administrativni opatreni a kazdy z nich byl v oné dobé bezpochyby
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praveé takto vykladan, a prece vSechny zapric¢inily zabijeni lidi.

1. Dne 18. listopadu 1932 museli ukrajinsti rolnici vratit zasoby obili, na néz
méli predtim narok vyplyvajici ze splnéni dodavkovych kvot. To znamena-
lo, Ze hrstka mist, kde se rolnici dockali slusné trody, byla zbavena malych
rezerv, které jeSté méli. Do téchto oblasti prispéchaly stranické brigady
v doprovodu statni policie a zurivé zabavovaly veskeré objevené potravi-
ny. Rolnici predtim na odevzdané obili nedostali zadné potvrzenky, a tak
c¢elili nekoneénym prohlidkam a Sikanovani. Ukrajinské stranické vedeni
se snazilo zachranit aspon néjaké osivo, ale neuspésné.>”

2. O dva dny pozdéji, 20. listopadu 1932, byly zavedeny trestné normy na
maso. Vesnic¢ané, kteri nedokazali splnit normy obilnych rekvizic, muse-
li nyni platit zvlastni dané ve formé masa. Ti, kdo jeSté chovali néjaka
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zvirata, je museli odevzdat statu. Dobytek a prasata byly jejich posledni
rezervou, zachranou pred smrti vyhladovénim. Jedna venkovska divka si
vybavovala, ze ,kdo mél kravu, nehladovél“. Krava dava mléko a v nejhor-
$im pripadé ji lze porazit. Jina divka vzpominala, jak bylo jeji rodiné zaba-
veno jediné prase a poté i jedina krava. Kdyz dojnici odvadéli, chytila se
ji za rohy. Mohl to byt projev toho, zZe dospivajici dévéata byla se zviraty
v hospodarstvi spjata, ale také doklad zoufalstvi. I po splnéni této trestné
masové normy vSak museli rolnici splnit ptivodni pozadovanou dodavku
obili. Jestlize to nesvedli ani pod hrozbou, Ze prijdou o domaci zvirectvo,
jisté nedokazali vyhovét vybéréim ani potom. A tak hladoveéli.>®

Osm dni poté, 28. listopadu 1932, zavedly sovétské urady ,,éernou listinu®,
Podle tohoto nového opatireni musely kolchozy, jeZ nesplnily pozadované
dodavky, okamzité odevzdat patnactinasobné mnozstvi obili nad obvyk-
lou mésiéni kvotu. V praxi to znovu znamenalo, ze prijely hordy aktivis-
t1 jisténé policii, v jejichZ pravomoci bylo zabavit viechno. Zadna vesnice
nemohla splnit patnactinasobnou kvétu, a tak spolec¢enstvi prislo o ves-
keré jidlo. Obce zapsané na ¢ernou listinu zaroven nesmély obchodovat
se zbytkem zemé ani od néj prijimat jakékoli zbozi. Byly odfiznuty ode
vSech potravin i od veskerych zasob odkudkoli zvenéi. Z danych oblasti,
o jejichz zarazeni na ¢ernou listinu se nékdy rozhodovalo az v Moskvé,
se staly zony smrti.>®

Dne 5. prosince 1932 predlozil bezpecénostni velitel Ukrajiny — kterého
si Stalin vybral — dtvody, pro¢ je treba pronasledovat ukrajinské stranic-
ké uredniky, aby nebyli pti rekvizicich trody liknavi. Vsevolod Balickij je
v Moskvé 15. a 24. listopadu probral se Stalinem osobné. Hladomor na
Ukrajiné mél byt podle Balického chapan jako dtsledek spiknuti ukrajin-
skych nacionalistt, zejména pak vyhnanctd s vazbami na Polsko. Kazdy,
kdo nesplnil pii rekvizicich svj tkol, byl tudiz nepritelem statu.

Tato politicka linie méla ale jeSté hlubsi dopady. Propojeni ukrajinského
nacionalismu s ukrajinskym hladomorem ospravedlnovalo trestani lidi,
kteri se predtim angazovali v sovétské politice usilujici o rozvoj ukrajin-
ského naroda. Stalin zastaval nazor, Ze narodnostni otazka je v podstaté
otazkou rolnickou, a kdyz zrusil Lenintv kompromis uzavreny s rolniky,
zru$il tim i Lenintv kompromis uzavieny s narody. Moskva 14. prosince
schvalila deportaci ukrajinskych komunistti do koncentrac¢nich tabort
pod zaminkou, Ze tito soudruzi zneuzivali sovétskou politiku, aby mohli
$irit ukrajinsky nacionalismus, a umoznili tudiz nacionalistiim sabotovat
dodavky obili. Poté se Balickij nechal slySet, Ze odhalil ,,ukrajinskou vojen-
skou organizaci® a vzbourenecké skupiny Polakt. V lednu 19388 oznamil
odhaleni vice nez tisicovky ilegalnich spolkt a v iinoru pry potrel plany
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polskych a ukrajinskych nacionalistt na svrzeni sovétské moci na Ukra-
jiné.%!

Zdavodnéni byla smyslena, nicméné tato politika prinesla ovoce. Pol-
sko stahlo z Ukrajiny své agenty a vzdalo se i veskerych nadéji na politické
vyuziti katastrofy zptisobené kolektivizaci. Polska vlada se snazila loajalné
dostat smlouvé o neutoceni, podepsané v ¢ervenci 1932, a upustila také
od snahy upoutat mezinarodni pozornost k prohlubujicimu se sovétskému
hladomoru. A hlavné politika Balického, byt se honila za prizraky, vyvo-
lala lokalni poslusnost viac¢i Moskvé. Masova zatykani i masové deportace
davaly jasné najevo: s kazdym, kdo hodla rolniky branit, bude nalozeno
jako s nepritelem. V téchto rozhodujicich tydnech na konci prosince, kdy
umrtnost na sovétské Ukrajiné vzrostla do statisict, si mistni aktivisté
a urednici dobre uvédomovali, pro¢ neni zahodno stavét se stranické linii
na odpor. Kdyby neprovadéli rekvizice, ocitli by se — v nejlepSim pripadé —
v gulagu.®?

Dne 21. prosince 1932 potvrdil Stalin (prostrednictvim Kaganoviée) roéni
dodavkovou normu obili pro sovétskou Ukrajinu, jez méla byt naplnéna do
ledna 1933. O Sest dnii pozdéji sovétské politbyro stanovilo Ukrajiné povin-
nost dodat plnou tretinu obili, jez méla byt nashromazdéna od zemeédélet
z celého Sovétského svazu. Ve chvili, kdy uz umiraly hlady statisice lidi,
poslal Stalin Kaganoviée do Charkova, aby drzel bi¢ nad ukrajinskym stra-
nickym vedenim. Hned po jeho prijezdu, tedy 20. prosince vecer, se muselo
sejit ukrajinské politbyro, které zasedalo do étyr hodin rano a rozhodlo, ze
dodavky se museji splnit. Vyneslo rozsudek smrti nad trfemi miliony spo-
Iuobéani. VSichni v zasedacim sale v onéch predjitifnich hodinach védéli,
ze nelze vybrat obili od beztak uz hladovéjicich lidi, aniz by to mélo stras-
livé nasledky. Pritom prosta trimésiéni prestavka v rekvizicich by sovét-
skou ekonomiku neposkodila — a byla by zachranila zivot vétsiné z onéch
t1 miliond nuzujicich. Jenze Stalin a Kaganovi¢ trvali na presném opaku.
Podle Kaganovide stat ,uporné“ bojoval o splnéni planu.%?

Kdyz Stalintiv vyslanec splnil sviij kol v Charkové, vydal se na inspek-
ci po sovétské Ukrajiné, pricemz vSude pozadoval ,,stoprocentni“ splnéni
planu, odsuzoval mistni urredniky a narizoval deportace jejich rodinnych
prislusnikt. Do Charkova se vratil 29. prosince 1932, aby vidctm ukra-
jinské strany pripomnél, Ze se ma vybrat také osivo.%*

V prvnich tydnech roku 1933 na Ukrajiné radil hladomor, a tak Stalin uza-
vrel nejen hranice republiky, aby venkované nemohli uprchnout, ale i jed-
notliva mésta, aby v nich rolnici nemohli Zebrat. Od 14. ledna 1933 museli
byt sovétsti obéané vybaveni takzvanymi vnitinimi pasy, aby mohli dolozit
své trvalé bydliSté. Rolnici zadné neobdrzeli. Balickij Moskvu 22. ledna



1983 varoval, Ze rolnici opoustéji republiku, a Stalin s Molotovem naridili
policii, aby jim v tom zabranila. Nasledujiciho dne bylo zakazano proda-
vat rolniktim vlakové jizdenky na delSi vzdalenosti. Stalin toto opatreni
zdtvodnil slovy, ze venkovsti uprchlici ve skuteénosti nezebraji o chléb,
nybrz podileji se na ,kontrarevoluénim spiknuti“, ¢imz slouzi jako Ziva
propaganda organizovana Polskem a dal$imi kapitalistickymi staty, které
chtéji zdiskreditovat kolchozy. Do konce tinora 1933 bylo pochytano a do
rodnych vesnic odeslano zem¥it hladem na 190 000 venkovani.®

Stalin si tedy na Ukrajiné vybudoval ,pevnost®, nicméné byla to pev-
nost pripominajici ob¥i ,hladovy tabor“ se straznimi vézemi a uzavieny-
mi hranicemi, kde se predepisovala nesmyslna drina a v némz neutuchalo
védomi snadno predvidatelné smrti.

7. Dokonce i po odvedeni dodavek za rok 1932, jez byly vybrany koncem led-
na 1933, se obili rekvirovalo dal. Zabavovani pokrac¢ovalo v inoru a brez-
nu, kdy stranic¢ti prislusnici patrali po zasobach na jarni setbu. Na sklonku
prosince 1932 Stalin schvalil Kaganovi¢tv navrh, aby byly v ramei plnéni
ro¢niho planu zabaveny i tyto rezervy. Kolchoztim tak nezbylo nic, co by
mohly zasit a na podzim sklidit. Obili na setbu se pritom mohlo odebrat
z vlaki, které byly neustale pripraveny vyvézt je ze zemé, anebo z onéch
tFi milionw tun, jez Sovétsky svaz uchovaval jako rezervu. Misto toho vSak
bylo zabaveno to malo, co sovétskym rolnikéim na Ukrajiné jesté zbylo. Cas-
tokrat to byl posledni zbytecéek jidla, které rolnici potrebovali, aby prezili
do jarnich Zni. V pribéhu jediného mésice bylo v ukrajinskych vesnicich
zatéeno 37 392 osob, z nichZ mnohé se zrejmé snazily jen zachranit své
rodiny pred blizici se smrti.%

Tato posledni konfiskace se rovnala vrazdé — jakkoli ti, kdo ji provadé-
li, byli zhusta presvédéeni, ze konaji spravné. Jisty aktivista vzpominal,
ze toho jara ,,vidél lidi umirajici hladem. Vidél jsem modrajici zeny a déti
s nafouklymi brichy; jesté dychali, ale méli uz prazdné oci bez zivota.“
Podotykal, Ze to ,,vSechno jsem sice vidél, ale nezesilel jsem ani jsem nespa-
chal sebevrazdu.” Stéle se totiZ opiral o své presvédéeni: ,Tak jako pred-
tim jsem véril, protoze jsem chtél vérit.“ Jini aktivisté nepochybné vérili
méné, a o to vic se bali. Uplynuly rok se nesl ve znameni ¢istky na vSech
urovnich ukrajinské strany a v lednu 1933 pak vyslal Stalin vlastni kadry,
aby obsadili jeji Spicky. A tak tito komunisté, kteri se uz ze své viry nikomu
nevyznavali, utvorili ,mléenlivou zed“, jez obklidené odsoudila. Naudili se,
ze projevit odpor znamena stat se obéti ¢istky a sdilet osud lidi, o jejichz
smrt se zrovna pri¢inovali.®”

Pocatkem roku 19388 za sebou stranici na sovétské Ukrajiné nechavali hrobové
mléeni. Venkov ma vlastni repertoar zvukd, mékéich a klidnéjSich nez mésto,

63



zato neméné predvidatelnych a uklidnujicich srdce téch, kdo se tu narodili —
Ukrajina vSak umlkla.

Rolnici vybili dobytek (nebo o néj prisli ve prospéch statu), pozabijeli kura-
ta, pak i ko¢ky a psy. Utekli i lidé, pokud méli Stésti, ale ¢astéji uz byli po smr-
ti nebo prili§ zeslabli, aby jesté vydavali néjaké zvuky. Od pozornosti svéta je
odrizl stat, kontrolujici tisk i pohyb zahrani¢nich novinard. Stranicka linie,
podle niz se hladovéni rovnalo sabotazi, je pak odrizla od oficialni pomoci nebo
soucitu, nezmérna bida a nespravedlivé planovani je odrizlo od chodu eko-
nomiky a narizeni vynucované policejnimi kordony od zbytku zemé — takze
umirali osamocené, osamocené umiraly i jejich rodiny, vymiraly celé vesnice.
O dvacet let pozdéji oznadila politicka filozofka Hannah Arendtova tento hla-
domor na Ukrajiné za kliGovou udalost pfi vytvareni moderni ,atomizované”
spoleénosti, za odcizeni kazdého ode vSech ostatnich.%®

Hlad nevedl ke vzpoure, nybrz k amoralnosti, zloéintim, Ihostejnosti, Silen-
stvi, ochromeni a nakonec k smrti. Rolnici zazili mésice nepopsatelného utr-
peni — nepopsatelného nejen proto, Ze bylo tak vleklé a bolestné, ale i z toho
dtavodu, ze lidé byli prili§ slabi, priliS chudi a nevzdélani, a tak nedokazali
popsat, co se s nimi délo. Ti, kdo prezili, si to v8ak pamatovali. Jeden z nich
vzpominal, Ze rolnici ,umirali, umirali a umirali“ nehledé na to, co délali. Jejich
smrt byla pomala, ponizujici, vSudypritomna a spole¢na. Skoro nikomu se nepo-
darilo zemrit se Spetkou dustojnosti. Petro Veldij tedy projevil vzacnou silu,
kdyz se v den své predpokladané smrti vlekl pres vesnici. Zbyli vesni¢ané se ho
ptali, kam ma namireno: odpovidal jim, Ze si jde lehnout na hrbitov. Nechtél,
aby prisel nékdo cizi a odtahl jeho télo nékam do Sachty, a tak si vlastnoruc-
né vykopal hrob, jenze v dobé, kdy se dobelhal na hrbitov, uz v ném lezelo télo
nékoho jiného. Vykopal si jiny, ulehl do néj a éekal.®®

Jen velice malo lidi zvenc¢i se stalo svédky toho, co se v onéch nejhorsich
mésicich délo, a dokazalo toto utrpeni popsat. Novinar Gareth Jones prijel na
vlastni Gtraty do Moskvy, porusil zakaz cestovat na Ukrajinu a 7. brezna 1933
nastoupil do vlaku smér Charkov. Vystoupil v nazdarbtih zvolené malé stanici
a prochazel venkovem s batohem plnym jidla. Narazil tam na ,hladomor kolo-
salnich rozméra“. Kamkoli prisel, slySel tyto dvé véty: ,VSichni opuchli hladem*®
a ,,Cekame na smrt“. Nocoval na zaneradénych podlahach s hladovéjicimi dét-
mi a dozvédél se pravdu. Jednou se rozdélil o jidlo s néjakou hol¢iékou, a ta
zvolala: ,Ted jsem snédla néco tak bajeéného, ze umru $tastna!“”°

Téhoz jara cestovala po sovétské Ukrajiné Maria L.owinska po boku své-
ho muze, ktery se tu snazil prodavat rukodélné vyrobky. Vesnice, jez znal
z predchozich cest, byly nyni opusténé. Manzele désilo nekonecéné ticho. Kdyz
zaslechli kokrhat kohouta, udélalo jim to takovou radost, Ze je vlastni reakce
doslova vydésila. Ustiredi sem vyslalo ukrajinského hudebnika Josypa Panasen-
ka s orchestrem banduristt [bandura je ukrajinsky strunny nastroj podobny
mandoliné — pozn. prekl.], aby hladovéjicim rolniktim prinesli kulturu. Trebaze
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stat venkovany pripravil o posledni drobecky potravy, projevil groteskni sna-
hu zuslechtovat jejich mysleni a povzbuzovat ducha umirajicich. Muzikanti
nachazeli jednu vylidnénou vesnici za druhou. Pak koneéné narazili na néjaké
lidi: dvé mrtva dévéatka v posteli, nohy muze visici z pece a nepriéetnou sta-
renu, nehty se prohrabujici v hliné. Stranicky funkcionar Viktor Kravéenko
prijel navedéer do jedné obce na vypomoc pri znich a nazitii objevil na trzis-
ti sedmnact mrtvol. Takové vyjevy byly k vidéni ve vesnicich na celé sovétské
Ukrajiné, protoze na jare 1933 tu umiralo vice nez deset tisic osob denné.”

Ti Ukrajinci, kteri se rozhodli vstup do kolchozu nesabotovat, doufali, Ze as-
pon unikli deportacim. Ted vSak mohli byt klidné deportovani proto, ze kolchozy
nefungovaly. Od inora do dubna 1933 bylo ze sovétské Ukrajiny vyvezeno na
patnact tisic vesni¢ant. Z oblasti, které k ni na jihu a vychodé priléhaly a jako
soucasti Ruské republiky Sovétského svazu je obyvali prislusnici ukrajinské
narodnosti, bylo za nesplnéni dodavek obili deportovano asi Sedesat tisic lidi.
V roce 1933 bylo do gulagu poslano kolem 142 000 sovétskych ob¢ant, vétsi-
nou vyhladovélych nebo nemocnych tyfem, mnozi opét ze sovétské Ukrajiny.”?

V taborech se pokouseli najit jidlo, ale protoze politika gulagu velela krmit
silné a brat slabym, a tito deportovani uz byli hladem zeslabli, byla to zoufale
tézka snaha. Kdyz se véznové priotravili néjakymi divoce rostoucimi bylinami
¢i odpadky, taborovi Grrednici je trestali za ulejvactvi. V roce 1933 tu zemrielo
hladem a na nemoci z podvyzivy nejméné 67 297 lidi a 241 3855 dalsich zahynu-
lo ve zvlastnich sidlistich. Mnozi z nich pochéazeli ze sovétské Ukrajiny. Nespo-
éetné tisice dalSich zemrely béhem dlouhé cesty z Ukrajiny do Kazachstanu
nebo do pustiny Dalného severu. Mrtvoly se vyhazovaly z vlakti a pohrbivaly
na misté, takze jména ani podéty mrtvych nezname.”

Ti, kdo opustili domov ve zbédovaném stavu na pokraji smrti, méli v cizim
prostredi pramalou nadéji na preziti. Jak zaznamenal jeden statni urednik
v kvétnu 1938: ,,Na svych cestach jsem mnohokrat vidél, jak Gredné potvr-
zeni vyhnanci bloudi po vesnicich jako stiny a hledaji skrojek chleba nebo se
pidi po odpadcich. Jedi zdechliny, zabijeji psy a ko¢ky. Vesniéané se pred nimi
zamykaji. Ti, jimz se prece jen podari vejit dovnitt, padaji pred panem domu
na kolena a se slzami Skemraji o skyvu chleba. Vidél jsem nékolik lidi umirat
na stezkach mezi vesnicemi, v laznich a ve stodolach. Vidél jsem, jak se hla-
dovi umirajici plazi po ulicich. Kdyz je sebrala policie, po nékolika hodinach
vydechli naposled. Koncem dubna jsme s vySetrovatelem nasli u jedné stodo-
ly mrtvolu. Poslali jsme pro policistu a 1ékare, aby ji odklidili, a oni objevili ve
stodole dalsi. Oba zemieli hladem, na téle neméli sebemensi stopy po nasili.“
Ukrajinsky venkov uz vyvezl do zbylych oblasti Sovétského svazu potraviny
a ted vyvazel ¢ast nasledného hladomoru do gulagu.™

Déti narozené na sovétské Ukrajiné koncem dvacatych a pocatkem tricatych
let se ocitaly ve svété smrti, uprostred bezmocnych rodiét a nepratelskych
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uradd. Chlapei narozeni v roce 1938 se dozivali v priméru sedmi let. I za
téchto okolnosti si nékteré mladsi déti dokazaly zachovat aspon trochu dobré
mysli. Hanna Sobolewska, jejiz otec a pét sourozencti podlehlo hladomoru, si
zapamatovala bolestnou nadéji svého nejmladsiho bratricka Jozefa. Ac¢koli uz
byl opuchly hladem, jevil jesté znamky zivota. Jednou se mu zdalo, ze vidi ze
zemé rust obili, jindy byl presvédéen, ze nasel houby. ,Jed budeme zit!“ volal
a opakoval ta slova vecéer prred spanim. Pak se jednoho rana probudil a oznamil:
Vsechno umira.“ Skolaci zpodatku psali prislusnym diadim v nadéji, Ze hlad
je jen dusledkem nedorozumeéni. Napriklad trida jedné zakladni Skoly zasla-
la stranickym funkcionartm dopis, v némz zadala ,,0 vasi pomoc, protoze uz
padame hladem. Mame se ucit, jenze jsme prili§ hladovi, nez abychom jesté
zvladli chodit.“”

Brzy uz na tom nebylo nic pozoruhodného. Ve skole v Charkovské oblasti,
kam chodil osmilety Jurij Lysenko, se jednou jista divka prosté sesunula, jako
kdyby usnula. Dospéli se k ni vrhli, avSak Jurij védél, Ze spoluzacka uz nema
sebemensi nadéji, ,,ze umrela a pohrbi ji na hrbitové, jako pohrbivali lidi vée-
ra, predevéirem a denné“. Chlapci z jiné $koly se vypravili k rybniku s vidinou
néjakého ulovku a vytahli odtamtud useknutou hlavu svého spoluzaka. Jeho
rodina uz vymriela. Znamenalo to, Ze ho predtim snédli? Nebo prezil smrt rodi-
éu a stal se obéti kanibala? Nikdo nemél nejmensi tuseni, ale pro ukrajinské
déti v roce 19388 byly takové otazky samozrejmé.”s

Rodina neplnila své poslani. Manzelstvi trpéla, kdyz se zZeny, nékdy s hné-
vivym souhlasem muze, oddavaly prostituci s mistnimi stranickymi pohlava-
ry — za mouku. Nicméné rodic¢e se nedokazali o déti postarat, ani kdyz byli jes-
té nazivu, pospolu a délali to nejlepsi, co za daného stavu mohli. Jisty otec ve
Vinnické oblasti se vydal na hibitov pohtbit jedno ze svych dvou déti, a kdyz
se vratil, shledal, Ze zemrelo i to druhé. Nékteri milujici rodi¢e své potom-
ky chranili tim, Ze je zamykali, aby byli v bezpeéi pred hordami potulujicich
se kanibald. Jini své déti radéji posilali pry¢ z domova v nadéji, Ze je zachra-
ni nékdo jiny: davali je ke vzdalenym rodinam nebo cizinctim, pripadné je
odkladali na zZelezni¢nich zastavkach. Zoufali venkované zvedali nemluvnata
k okénktim vlakll nejen proto, aby zebrali o jidlo — ¢asto se tak snazili détat-
ko udat néjakému cestujicimu, ktery obvykle pochazel z mésta, a tudiz ho
necekala smrt vyhladovénim. Otcové a matky posilali své ratolesti do mést
zebrat, ovsem s velice krusnymi vysledky. Nékteré déti zemtely hladem uz
po cesté nebo v cili vypravy. Jiné sebrala policie, zemiely potmé v neznamém
velkomeésté a byly pohrbeny do hromadného hrobu s jinymi détskymi télicky.
A pokud se nejmensim povedlo vratit domu, ziridkakdy prinaseli dobré zpra-
vy. Petro Savhira jel s jednim bratrem do Kyjeva Zebrat, a kdyz se vratil, byli
uz po smrti dalsi dva.””

Tvari v tvar smrti hladem se nékteré rodiny rozdélily, rodi¢e se obratili proti
détem a déti proti sobé. Statni bezpeénost OGPU citila povinnost zaznamenat,

66



ze na sovetské Ukrajiné ,,rodiny zabijeji své nejslabsi ¢leny, obvykle déti, a jejich
maso pak jedi“. Neséetni rodiGe zabili a snédli své ratolesti, a potom stejné
zemreli hlady. Jedna matka uvarila svého syna sobé a své dceri. Jista Sestile-
ta divenka, kterou zachranili vzdalenéjsi pribuzni, svého otce naposledy vidé-
la, kdyz si brousil ntz s tmyslem ji podriznout. Vyjimkou nebyly ani jiné pri-
buzenské kombinace. Jedna rodina zabila snachu, jeji hlavu hodila prasattim
a zbytek téla si upekla.”

V SirSim smyslu vSak rodiny stejné jako hlad rozbijela politika, obracejici
mladsi generaci proti starsi. Clenové Komsomolu pusobili v brigadach rekvi-
rujicich obili. JeSté mladsi déti, pionyri, se mély stat ,o¢ima a uSima strany
v rodiné“. Ti zdravéjsi byli povolani k hlidani poli pred pripadnymi zlodéji. Na
straznich vézich sovétské Ukrajiny stalo v 1é6té 1933 ptl milionu dospivajicich
chlapctl a dévéat, kteri dostali za kol sledovat dospélé. Od vSech déti se oce-
kavalo, Ze budou na své rodiée donaset.”

Boj o preziti byl provazen moralnimi i fyzickymi strastmi. Jedna lékarka
napsala v éervnu 1933 kamaradce, Ze se z ni jeSté nestal kanibal, ale ,neni jis-
té, Ze se v néj neproménim, nez Ti muj dopis dojde®. Slusni umirali jako prvni.
Umirali ti, kdo nechtéli krast ani se prostituovat. Umirali ti, kdo darovali jidlo
druhym. Umirali ti, kdo nehodlali jist mrtvoly, i ti, kdo neminili zabit blizniho.
Rodice, kteri se odmitli uchylit ke kanibalismu, umirali jeSté pred svymi dét-
mi. Ukrajina byla v roce 1933 plna sirotki, jichz se nékdy ujali cizi lidé. Jid-
la v8ak bylo tak poskrovnu, Ze ani nejlaskavéjsi z nich nemohli pro nejmensi
mnoho udélat. Chlapci a dévéata tak lezeli na prostéradlech ¢i prikryvkach,
jedli vlastni vykaly a éekali na smrt.?°

V jedné vsi v Charkovské oblasti se par zen snazilo o déti pecovat, jak jen
to §lo. Podle vzpominek vytvorily ,néco na zpusob sirotéince”. Jejich chranén-
ci byli presto v zalostném stavu: ,,Déti mély nafoukla briska, télicka byla samé
zranéni a strup, prosté cela rozpraskana. Vynasely jsme je ven a posazovaly
na prostéradla, a ony sténaly. Vtom najednou zmlkly, takze jsme se obratily, co
se déje, a ony jedly nejmensiho — malého Petku. Rvaly z néj strupy a cpaly si
je do pusy. A Petka délal totéz: trhal si strupy a cpal se jimi. Dalsi déti se pri-
saly k jeho ranam a saly mu krev. Vzaly jsme décko z dosahu téch hladovych
ust a rozplakaly jsme se.“®!

Kanibalismus je tabu v literatute stejné jako v zivoté, ponévadz lidské spo-
lecenstvi se snazi chranit svou distojnost a potlacuje zdznamy o nejzoufalej-
Sim zpusobu, jak prezit. Ukrajinci zijici mimo svou vlast pokladali a pokladaji
kanibalismus za straslivou hanbu, nicméné kanibalismus v roce 1938 na sovét-
ské Ukrajiné doklada mnohé o sovétském rezimu, kdezto o ukrajinském naro-
du nevypovida zhola nic. Takové excesy zptisobuje hlad. Na Ukrajiné nadeSel
moment, kdy v zemi témeér nebo tplné doslo obili a jediné dostupné maso bylo
lidské. Obchodovalo se s nim na ¢erném trhu a nejspis se dalo opatrit i oficialni
cestou. Policie vySetrovala kazdého, kdo maso prodaval, a statni trady mezitim
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priviraly o¢i nad jatkami a Feznictvimi. Komsomolec v Charkovské oblasti ozna-
moval svym nadrizenym, Ze jediny zptsob, jak splnit masnou normu, obnasi
dodat vybéréim maso lidské. Kour z komina ve vesnici byl podezrely, jelikoz
to mohlo znamenat, Ze se k jidlu sesli kanibalové nebo Ze si tu peéou jednoho
z rodinnych prislusnika. Policie $la podle koure a usporadala zatah. V letech
1932 a 1938 bylo na Ukrajiné za kanibalismus odsouzeno nejméné 2 505 lidi,
i kdyz skuteény pocet pripadt byl jisté mnohem vys$si.?*

Obyvatelé Ukrajiny toto jednani nepokladali za pripustné. I v nejtézsich
fazich hladomoru vesnic¢any pobourilo, pokud mezi sebou odhalili kanibaly,
a to natolik, Ze je pak spontanné utloukli ¢i upalili. VétSina mistnich kanibalis-
mu nepodlehla: sirotek byl dité, které rodi¢e nesnédli. Nicméné i ti, kdo lidské
maso jedli, k tomu méli rizné divody. Nékteri byli prosté zlocinci nejhorsiho
kalibru. Napriklad bratr Basila Granéviée Kolja se stal obéti kanibala, a kdyz
byl vrah vypatran a zatéen, nasla se v jeho domé Koljova hlava spolu s deseti
dalSimi. Leckdy se to v8ak odehravalo jako zlo¢in bez zdokumentovanych obéti.
Nékteri rodice své déti zabili a snédli — v takovych pripadech se staly obétmi
pochopitelné ony —, zatimco jini své potomky zaprisahali, aby nevahali vyuzit
jejich téla, az vydechnou naposled. Nejedno ukrajinské dité bylo nuceno brat-
rovi nebo sestire sdélit: ,Maminka, k4, ze kdyby umrela, mame ji snist.“ Byla
v tom proziravost i laska.®?

Jednu z tplné poslednich funkei, kterou stat jesté zvladal plnit, predstavo-
vala likvidace mrtvol. Jak napsal jeden ukrajinsky student v lednu 1933, byl
to obtizny ukol: ,,Pohrbit mrtvé neni pokazdé mozné, protoze umiraji hlady
nékde v polich nebo se vleGou od vesnice k vesnici.“ Mésta objizdély brzy po
ranu vozy, aby odstranily téla rolnikt, zemielych v pribéhu noci. Na vesnicich
tvorili zdravéjsi rolnici brigady, jez sbiraly a pohtbivaly mrtvé. Jen zridkakdy
pritom méli chut nebo silu kopat hroby dostateéné hluboké, a tak zpod hliny
vykukovaly mrtvolam dlané a chodidla. Pohrebni brigady byly placeny podle
poctu sebranych tél, ¢cehoz nékteri ¢lenové zneuzivali: nakladali spolu s mrt-
vymi i osoby hodné zeslablé a pohtbivali je jeSté zaziva. Po cesté se s takovy-
mi lidmi davali do reéi a vysvétlovali jim, Ze beztoho zakratko zemrou hla-
dy — takze jaky je v tom rozdil? V nékolika malo pripadech se takovym obétem
povedlo z mélkého masového hrobu vyhrabat. Slabli a umirali vSak i hladovi
kopaci téchto hrobt a jejich zhroucena téla zustavala lezet v mistech, kam
dopadla. Jak si vybavoval jeden agronom, tyto mrtvoly potom ,pozirali psi,
kteri na atéku pred pekacem zdivodeli“.®*

Na podzim 1938 privedly Zné do vesnic sovétské Ukrajiny vojaky Rudé
armady, aktivisty komunistické strany, délniky a studenty. Hladovéjici rolnici,
nahnani do prace navzdory bliZici se smrti, zaseli na jare obili, jehoz sklizné
se uz nedozili. Novi osadnici prichazejici ze sovétského Ruska prevzali jejich
usedlosti i vesnice a zjistili, Ze se museji napred zbavit tél ptivodnich oby-
vatel. Tlejici mrtvoly se jim éasto rozpadaly v rukou. Kdyz se novi osidlenci
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presvédcili, ze zadné drhnuti ani vymalovani nedokaze ten zapach odstranit,
nékdy radéji domy zase vraceli. Nékteri se tu presto usadili. Ukrajinsky ,.etno-
graficky material®, jak vysvétloval italskému diplomatovi jisty sovétsky ured-
nik, se tedy zménil. Podobné jako predtim v sovétském Kazachstanu, ktery
celil zméné jesté radikalnéjsi, se demograficka rovnovaha na sovétské Ukraji-
né vychylila ve prospéch Rust.?

Kolik zivoti mél na svédomi hladomor v Sovétském svazu, jmenovité v jeho
ukrajinské svazové republice, na poéatku tricatych let? Presné éislo nikdy nepo-
zname, nebot se nevedly zadné dukladné zaznamy. Udaje, jez mame k dis-
pozici, potvrzuji pouze masovy rozsah tragédie: urady odpovédné za verejné
zdravotnictvi v Kyjevské oblasti napriklad uvadéji, ze v dubnu 1933 hladovélo
jen v této oblasti 493 644 osob. Mistni trady se obavaly smrt vyhladovénim
verejné oznamovat a po néjaké dobé uz nedokazaly zaznamenat viibec nic.
Velice ¢asto byli tedy jedinou statni instanci prichazejici do styku s mrtvymi
élenové pohiebnich brigad, ale ti zadnou systematickou dokumentaci nevedli.?®

Sovétské s¢éitani lidu z roku 1937 zaznamenalo o osm milionti obéant méné,
nez se predpokladalo: vétSinu tohoto ubytku tvorily obéti hladomoru na sovét-
ské Ukrajiné, v sovétském Kazachstanu a sovétském Rusku, a dale statisticky
ocekavané déti, které tudiz nemohly prijit na svét. Stalin tyto vysledky pred
lidem zatajil a odpovédné demografy nechal popravit. V roce 1933 se sovét-
$ti arednici v soukromi ¢asto zminovali o odhadu, podle néhoz tehdy zemre-
lo hlady pét a pdl milionu lidi. Zda se to byt celkem presné, i kdyz tato ¢isla
zahrnujici cely Sovétsky svaz véetné Ukrajiny, Kazachstanu a Ruska zacéatku
tricatych let jsou ve skutec¢nosti asi o néco nizsi.?”

Jeden demograficky model vypocitava kolem 2,5 milionu obéti ukrajinskeé-
ho hladomoru, coz se vSak prili$ blizi udajim o dalSich tmrtich, jichz bylo
zaznamenano 2,4 milionu — musi byt tudiz podhodnocen, protoze mnohé obé-
ti nebyly vibec vy¢isleny. Jiny demograficky propocet, provedeny na zadost
uradd nezavislé Ukrajiny, predlozil ¢islo 3,9 milionu mrtvych. Pravda se zrej-
meé nachazi nékde v tomto rozmezi, kam také zasazuje své odhady vétsina
uznavanych védet. Zda se opodstatnéné odhadovat, ze v letech 1932-1933
zemielo na sovétské Ukrajiné nasledkem vyhladovéni éi na nemoci s hladem
spojené 3,3 milionu osob, z toho 3 miliony Ukrajincti a zbytek obéti tvorili
Rusové, Polaci, Némei, Zidé a dalsi narodnosti. Z ptiblizné milionu mrtvych
v sovétském Rusku bylo patrné nejméné dvé sté tisic Ukrajincti, ponévadz
hladomorem byly tézce zasazeny oblasti, kde zila jejich komunita. Mozna
az sto tisic dal$ich Ukrajinct se vyskytlo mezi 1 300 000 osob, jez zahynu-
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na sovétské Ukrajiné nejméné 3,3 milionu sovétskych obéantt hladem nebo
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na nemoci z podvyzivy — a v celém Sovétském svazu pak zemrel zhruba tyz
podcet osob hlasicich se k ukrajinské narodnosti.?®

Odbornik na mezinarodni pravo Rafal Lemkin, ktery pozdéji razil pojem geno-
cida, oznacil pripad ukrajinského hladomoru za ,klasicky priklad sovétské geno-
cidy®. Struktura zdejsi venkovské spole¢nosti byla podrobena zkous$ce, vycer-
pana a pretvorena. Ukrajinsti rolnici byli zabiti, poniZeni éi rozeseti do tabora
po celém Sovétském svazu a ti, jimz se podarilo prezit, zazivali pocity viny,
bezmoci a nékdy je rovnéz souzily vzpominky na kolaboraci a kanibalské vyje-
vy. Ze statisict sirotkd méli vyrast sovétsti obéané, ale nikoli Ukrajinci — pri-
nejmensim ne takovi, jaké by z nich vytvorila nedotéena ukrajinska rodina
a rodny venkov. Ti z ukrajinskych intelektualt, kteri katastrofu prezili, prisli
o sebeduvéru. Predni sovétsky spisovatel ukrajinského ptivodu a také viadci
politik sovétské Ukrajiny spachali sebevrazdu — jeden v kvétnu, druhy v éer-
venci 1933. Sovétsky stat tedy porazil nejen zastance uréité formy ukrajinské
autonomie, ale i ty, kdo si takovou autonomii piali pro sebe a pro svou rodinu.®

Zahraniéni komunisté pobyvajici v Sovétském svazu, svédei tohoto hlado-
moru, ho presto dokazali vykladat nikoli jako narodni tragédii, nybrz jako krok
vpred v zajmu lidstva. Spisovatel Arthur Koestler byl svého éasu presvédcéen,
ze hladovéjici jsou ,nepratelé lidu, kteri misto prace radéji Zebraji“. Jeho char-
kovsky spolubydlici, fyzik Alexander Weissberg, védél, Ze umiraji miliony rol-
nika, a prece dal ztistaval vérny svému presvédéeni. Koestler si Weissbergovi
naivné stézoval, zZe sovétsky tisk se nezminuje o tom, ze Ukrajinci ,nemaji co
jist, a proto umiraji jako mouchy*“. P¥itom si oba uvédomovali, Ze je to pravda,
stejné jako kazdy, kdo byl tehdy v kontaktu s ukrajinskymi vesnic¢any — psani
o zdejSim hladomoru by v8ak podlomilo jejich viru. Oba byli presvédéeni, Ze
venkov lze obétovat na oltar obecného pokroku lidstva a ze smrt ukrajinskych
rolnikd predstavuje dan za vyssi civilizaci. Koestler ze Sovétského svazu odjel
v roce 1938. Weissberg se s nim na nadrazi loudil slovy: ,,At se déje, co se dé-
je, tfimej prapor Sovétského svazu neochvéjné vysoko!“?

Koneénym vysledkem hladovéni v§ak nebyl socialismus v jiném nez stalinis-
tickém smyslu slova. V jedné vsi na sovétské Ukrajiné byl k vidéni vitézny oblouk
vztycéeny na oslavu splnéni pétiletky, avsak obklopeny mrtvolami vesnic¢and.
Sovétsti urednici pronasledujici kulaky méli vic penéz nez jejich obéti a stranici
ve méstech mohli poéitat s mnohem slibnéjsimi zivotnimi vyhlidkami. Rolnici
neméli pravo na potravinové listky, kdezto stranicka elita si mohla potraviny
vybirat v regalech zvlastnich obchodt. Kdyz vSak jeji ¢lenové priliS ztloustli,
museli si davat pozor na potulujici se ,klobasniky*, zvlast v noci. Bohaté zeny
z ukrajinskych mést, hlavné manzelky vysokych funkcionari, vyménovaly své
potravinové listky za rolnické vysSivky a ozdoby ukradené z venkovskych kos-
telt. A tak i timto zptisobem oloupila kolektivizace ukrajinskou vesnici o jeji
identitu, zatimco nic¢ila ukrajinské vesniéany nejprve moralné a pak fyzicky.
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Hlad prinutil Ukrajince a dalsi narodnosti, aby svlékli sebe i svoje svata mista
predtim, nez je nahnal na smrt.%!

Trebaze Stalin, Kaganovi¢ a Balickij vysvétlovali represe na sovétské Ukrajiné
jako reakei na projevy ukrajinského nacionalismu, zilo v této svazové republice
vicero narodnosti. Hlad tu postihl i Rusy, Polaky, Némce a mnohé dalsi. Zidé
v Sovétském svazu obyvali spis vétsi ¢i mensi mésta, ale ani ti z venkova neby-
li odolnéjsi nez kdokoli jiny. V roce 1933 obdrzel redaktor stranickych novin
Pravda, které hladomor popiraly, dopis od svého Zidovského otce. ,,Oznamuji
Ti,“ psalo se v ném, ,,ze Tvoje matka je po smrti. Zemiela hladem po mésicich
utrpeni.” Jejim poslednim pianim bylo, aby za ni syn od#ikal kadis. Tato kore-
spondence odhaluje generacéni predél mezi rodi¢i vychovanymi pred revoluci
a détmi, jeZ vyrostly po ni. Nejen u Zidd, ale i u Ukrajincti a dalsich narodnosti
prijimalo pokoleni, které ziskalo vzdélani ve dvacatych letech, sovétsky rezim
mnohem ochotnéji nez jejich predkové vychovani za dob carstvi.®

Némecti a polsti diplomaté informovali své nadrizené o stradani a cetnych
umrtich vradach némecké a polské mensiny zijici na sovétské Ukrajiné. Némec-
ky konzul v Charkové li¢il, ze ,,skoro pokazdé, kdyz vyjdu na ulici, vidim lidi
kacet se k zemi hladem®. Polsti diplomaté se museli rovnéz vyporadat s dlou-
hymi frontami zoufalych Zadatelt o viza. Jeden hlasil: ,,Jsou to dospéli muZi,
a ¢asto placou, mluvi-li o manzelkach a détech umirajicich nebo opuchlych hla-
dy.“ Témto diplomattum se doneslo, Zze mnozi ukrajin$ti rolnici, a nejen Pola-
ci a Némci, doufaji v invazi ze zahranici, ktera by ukoncila jejich tryzen. Do
poloviny roku 1932 vkladali nejvétsi nadéje do Polska. Stalinova propaganda
jim uz pét let namlouvala, ze Polsko hodla na Ukrajinu vpadnout a pripojit ji
ke svému tzemi. Po vypuknuti hladomoru tedy mnozi ukrajinsti venkované
doufali, Ze je to pravda. Jak hlasil jeden polsky $pion, Ipéli na myslence, Ze
,Polsko nebo kterykoli jiny stat dorazi a osvobodi je z bidy a utlaku“.?

Kdyz vSak Polsko a Sovétsky svaz podepsaly v éervenci 1932 smlouvu o ne-
utoceni, tato nadéje pominula. Od nynéjska mohli rolnici doufat pouze v némec-
kou invazi. A osm let poté mohli ti, kterym se podarilo prezit, porovnat zpi-
soby sovétské vlady s némeckymi.

Zakladni fakta o hromadném hladovéni a umirani se sice v evropském a ame-
rickém tisku tu a tam objevovala, nicméné nikdy nenabyla povahy nezpochyb-
nitelné udalosti. Témér nikdo z autort téchto élankt netvrdil, Ze Stalin mini
nechat Ukrajince pomrit hlady — dokonce i Adolf Hitler to radéji svadél na
marxisticky rezim. Vzdyt kontroverzni bylo tehdy jen napsat, ze hladomor
vibec vypukl. Gareth Jones se k tomu v hrstce reportazi odhodlal a ukazuje
se, ze byl jediny, kdo se toho v anglickojazyéném tisku pod vlastnim jménem
odvazil. Kdyz se kardinal Theodor Innitzer v 1été a na podzim 19883 snazil
vyzyvat svét k potravinové pomoci hladovéjicim, sovétské urady ho nestoudné
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odmitly s tvrzenim, Ze v Sovétském svazu nejsou kardinalové ani kanibalové,
coz v8ak byla pravda jen zpola.”*

Prestoze novinari nevédéli tolik co diplomaté, vétsSina z nich vyrozumé-
la, ze miliony lidi tu umiraji hladem. Vlivhy moskevsky dopisovatel listu New
York Times Walter Duranty délal, co mohl, aby Jonesovy presné informace
vyvratil. Novinar, jenz roku 1932 ziskal Pulitzerovu cenu, oznacil Jonesovo
vyliéeni hladomoru za ,straSidelnou bajku“. Durantyho tvrzeni, Ze to ,ve sku-
te¢nosti nebyl hlad®“, ale jen ,,roz$ifend amrtnost nasledkem nemoci z podvy-
zivy“, znélo jako ozvéna sovétskych vykladi udalosti a prekradovalo hranice
mezi eufemismem a 17i. Slo o aplikaci orwellovské techniky jemného mateni
pojmu — ostatné sam George Orwell vskutku v roce 1933 upozornil na ukra-
jinsky hladomor jako na ukazkovy priklad ¢erné pravdy, kterou jazykovi umél-
ci pretreli zarivymi barvami. Duranty védél, ze hlady zemiely miliony osob,
ve svych reportazich vSak étenare ujistoval, Ze tento hlad slouzi vyssimu cili.
Soudil, ze ,kdyz se kaci les, 1étaji trisky“. Jedingm dal$im novinarem, ktery
tou dobou prinesl anglické verejnosti seriézni zpravy, byl po Jonesovi Malcolm
Muggeridge, publikujici pod Sifrou v Manchester Guardianu. Ten napsal, Ze
hladomor byl ,jednim z nejzradnéjSich zloéind v déjinach, a to zlo¢inem tak
strasnym, Ze v budoucnu lidé sotva uvéii, Ze k nému vibec doslo“.%

V zajmu spravedlnosti je treba dodat, Ze ilidem s oéividnym zajmem o uda-
losti v Sovétském svazu — Ukrajinctim zijicim za jeho hranicemi — trvalo celé
mésice, nez pochopili plny rozsah hladomoru. V sousednim Polsku jich zilo asi
pét miliont a jejich politiéti viidei se usilovné snazili upoutat pozornost svéta
na masové hladovéni v SSSR. I oni v8ak rozpoznali rozméry tragédie teprve
v kvétnu 19388, kdy uz vétsina krajanti zahynula. Po celé nasledujici 1éto i pod-
zim ukrajinské noviny v Polsku o hladomoru psaly a ukrajinsti politici v Polsku
poradali pochody a protesty. Viidkyné ukrajinské zZenské organizace apelova-
la na zeny celého svéta ve snaze zorganizovat mezinarodni bojkot sovétské-
ho zbozi. Doslo i k pokustim prednést tuto zalezitost prezidentovi Spojenych
statti Franklinu D. Rooseveltovi.?

Nic z toho vSak situaci nezménilo. Zakony mezinarodniho trhu zajistova-
ly, Ze obili zrekvirované na sovétské Ukrajiné nakrmi jiné. Roosevelt, zaujaty
predevsim situaci americkych délnikt za Velké hospodarské krize, zamyslel
navazat se Sovétskym svazem diplomatické styky. Telegramy od ukrajinskych
aktivistti se k nému dostaly na podzim 1933, pravé kdyz jeho osobni iniciati-
va v rodicich se americko-sovétskych vztazich zac¢ala prinaset ovoce. Spojené
staty oficialné uznaly SSSR v listopadu 1933.

A tak nejdilezitéjsi odezvou na letni kampan Ukrajincti v Polsku byla obratna
sovétska kontrapropaganda. Dne 27. srpna 1933 zavital do Kyjeva na oficial-
ni pozvani francouzsky politik Edouard Herriot. Herriot stal v éele radikalni
strany a trikrat usedl do kresla predsedy vlady, naposledy v roce 1932. Byl to
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korpulentni muz prosluly svym apetitem, jenz vlastni télo prirovnaval k télu
téhotné zeny ¢ekajici dvojcata. Na sovétskych recepcich ho drzeli v uctivé vzda-
lenosti od némeckych a polskych diplomatt, kteri by mohli pokazit zabavu
nepristojnou poznamkou o hladovéni.®’

Den pred Herriotovou navstévou Kyjeva bylo mésto uzavieno a obyvatelé
méli narizeno uklidit a vyzdobit ulice. Vylohy, po cely rok prazdné, se zéista-
jasna naplnily potravinami. Byly tu vSak pouze vystaveny pohledu jediného
cizince, nebyly na prodej. Policisté ve zbrusu novych uniformach rozhanéli
davy ¢umilt. Kazdy, kdo bydlel ¢i pracoval pobliz trasy planovaného Herriotova
prejezdu, musel projit generalni zkouskou na tak vzacnou navstévu, aby pred-
vedl, Ze vi, kde ma stat a co si ma obléknout. Politika vezli bezkonkurencéné
z nékolika mést, za jejichz volanty sedéli stranicti aktivisté, aby vyvolali dojem
ruchu a prosperity. Jedna Zena na ulici zamumlala: ,Mozn4 ten burzoust své-
tu povi, co se tady d&je.“ Cekalo ji zklamani. Herriot naopak vyjadiil pirekva-
peni, ze se Sovétskému svazu podarilo tak nadherné uchovat ,,socialistického
ducha” i ,,ukrajinské narodni citéni®.”®

Tricatého srpna 1933 navstivil francouzsky politik Détskou komunu Felixe
Dzerzinského v Charkoveé, Skolu pojmenovanou po zakladateli sovétské tajné
policie. V Charkovské oblasti tou dobou déti nadale umiraly hladem. Ty, které
Herriotovi ukazali, byly vybrany z nejzdravéjSich a nejstatnéjsich. VétSinou na
sobé mély toho rana vyptjéené obleéeni. Vytvoreny obraz ovSem nebyl uplné
faleSny: Sovéti opravdu ukrajinskym nejmensim postavili Skoly a cilevédomé
smérovali k likvidaci negramotnosti. Z déti, jeZ byly koncem roku 1933 nazivu,
velmi pravdépodobné vyrostli dospéli, kteri umeéli ¢ist a psat. A praveé toho mél
byt Herriot svédkem. A copak, ptal se Francouz bez sebemensi stopy ironie,
mivaji vasi zaci k obédu? Na této mimodék polozené otazce zavisel v danou
chvili obraz Sovétského svazu. Vasilij Grossman tu scénu popisuje v obou svych
velkych romanech, kdyz vzpomina, Ze déti byly na otazku pripravené a poskyt-
ly cizinci patriénou odpovéd. Ten uvéril tomu, co vidél a slySel, a vydal se na
cestu do Moskvy, kde ho v palaci hostili kaviarem.*®

Kolchozy na sovétské Ukrajiné, liéil Herriot po navratu domu Francouztum,
jsou dobre opecovavané zahrady. Tuto jeho poznamku s potéSenim otiskl ofi-
cialni sovétsky stranicky denik Pravda. Tim pribéh kondéil. Anebo se mozna
odehraval jinde.
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