Pripadova studie

Kvalitativni vyhodnoceni rizika a pouziti matice rizika Tym hodnotici riziko vzal v ivahu vybér
nebezpeci v provozech chemické vyrobny a vyhodnotil frekvenci a zavaznost nasledkt nasledujicim

zptisobem:

Tabulka: Vyhodnoceni frekvence a zdavaznosti nasledkii chemické vyrobny

Typ nebezpedi Frekvence (za rok) | Nasledky (kvalitativni)
1. Rozsahly Gnik chloru z zelezniéni cisterny | 0,0001 Katastrofické
2. Velky iniciovany tinik LPG z potrubi 0,02 Rozsahlé
3. Rozsahly tryskavy pozar 0,00015 Velmi vazné
4. Pozar kaluze 0,007 Vazné
5. Maly tryskavy pozar 0,002 Vazné
6. Maly iniciovany unik LPG z ¢erpadla 0,1 Velmi vazné
7. Neovladatelna reakce 0,001 Rozsahlé
8. Vybuch pece 0,008 Velmi vazné

Ukol €. 1: Vyneste téchto osm rizik do niZe uvedené matice rizika

Kategorie Kategorie zavaznosti nasledkt
frekvenci
5 4 3 1
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B
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E

Odhad rizika proved’te uplatnénim nize uvedenych kategorii frekvenci a nasledkt:

Kategorie frekvenci:

Kategorie zavaznosti (frekvenci)

Kvalitativni definice

Kvantitativni definice (za rok)

Pravdépodobna (naptesrok)

0,3az3

Malo pravdépodobna

0,03 az0,3

Nepravdépodobna

0,003 az 0,03

Velmi nepravdépodobna

0,0003 az 0,003

mooO|w >

Velmi vysoce nepravdépodobna

0,00003 az 0,0003

Kategorie ndasledkii:

Kategorie zavaznosti Kvalitativni Kvantitativni definice (za rok)

(nasledki) definice

1 Katastrofické Cetna Gmrti

2 Rozsahlé Jedno amrti, ¢etnd zranéni

3 Velmi vazné Zranéni S trvalymi nasledky

4 Vazné Vazna zranéné plné vylécitelna

5 Malé Lehka zranéni, kratka absence v
zamestnani

Ukol ¢&. 2: Piedstavuje dal§i pokratovani provozu takového zafizeni nepfijatelné riziko?




Ukol ¢&. 3: Vytvoite seznam rizik podle priority pro plinovani akei slouZicich ke zvy3eni
bezpec¢nosti provozu.

Druhy podnik, podobny tomuto podniku, ma deset zdroji rizika vyhodnocenych v kategorii D3, dva
zdroje rizika v kategorii D1 a po jednom zdroji rizika v kategoriich E1, E3, C4, D4, D2 (celkem 17
zdrojt rizika).

Ukol &. 4: MiZete Fici, Ze tento druhy podnik piedstavuje celkové vétsi riziko p¥i porovnani
s prvnim podnikem?



