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Abstract
Economic Theory of Innovation

The engine that drives prosperity in the modern world is the increasingly rapid emergence of use-
ful knowledge. The aim of the paper is to present the basic ideas of the economic theory of in-
novation. The first part of the paper outlines the theory of endogenous growth and technological
change. The second part reveals the nature of innovation. The third part presents creative destruc-
tion as part of technological development. The fourth part explains the paradox of progress: why
we produce more from less. The fifth part outlines the future as an age of abundance.
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Ekonomie inovaci je nové a dynamické pole ekonomické teorie, které klade diiraz na inovace
v hospodaiském zivoté. Inovacni ekonomie vychazi z rtiznych teoretickych proudii v ekonomii,
napf. nové institucionalni ekonomie, nové teorie rustu, teorie endogenniho rtstu, evolucni eko-
nomie a schumpeterovské ekonomie. Poskytuje ekonomicky ramec, ktery vysvétluje a pomaha

podporovat riist v dnesni znalostni ekonomice.

Ekonomie inovaci ukazuje, ze to, co v dnesni znalostni ekonomice primarn¢ pohani hospo-
darsky riist, neni akumulace kapitalu, ale inovativni schopnost podnécovana dostupnymi znalost-

mi a technologickymi externalitami. Hospodatsky riist vekonomice inovaci je vysledkem znalosti.

* Stat’ vysla s podporou Interni grantové agentury Vysoké skoly ekonomické v Praze, registracni Cislo

projektu VSE IGS F5/6/2023.
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Consultation: Ekonomicka teorie inovaci

Empirické dikazy z celého svéta ukazuji na pozitivni vazbu mezi technologickymi inovacemi

a hospodatskym ristem.

Motorem, ktery pohani prosperitu v modernim svété, je stale rychlejsi vznik uzitecnych
znalosti. Cilem stati je pfedstavit zakladni myslenky ekonomické teorie inovaci. Struktura paperu
je nasledujici: prvni ¢ast nacrtava teorii endogenniho ristu a technologické zmény. Druhé ¢ést
odhaluje podstatu inovaci. Tteti ¢ast predstavuje kreativni destrukci jako soucast technologického
rozvoje. Ctvrta &ast vysvétluje paradox pokroku: pro¢ vyrabime vice z méng. Pata ¢ast nastifiuje

budoucnost jako vek hojnosti.

1. Teorie endogenniho rdstu a technologické zmény

Kdyz Paul Romer (1986) zacal na pocatku 80. let 20. stoleti pracovat na hospodaiském rustu,
mezi ekonomy pievladal nazor, ze rist produktivity nemtze byt ve zbytku ekonomiky nic¢im
ovlivnén: stejné jako v Solowoveé modelu (1956) byl hospodarsky riist exogenni. Romer vypraco-
val teorii endogenniho riistu a zduraznil, ze technologické zmény jsou vysledkem usili badatelt
a podnikatell, ktefi reaguji na ekonomické pobidky. Cokoliv, co ovliviiuje jejich usili, naptiklad
danova politika, financovani zakladniho vyzkumu ¢i vzdélavani, mize potencialné ovlivnit dlou-

hodobé vyhlidky ekonomiky.

Romer zduraznil, ze klicovym faktorem hospodatského ristu je nerivalita myslenek jako
nedilnd soucast argumentu o replikaci: firmy nepotiebuji znovu vynalézat myslenku pocitace po-
kazdé, kdyz se stavi nova tovarna na pocitace. Misto toho mliZze byt stejna myslenka (tj. podrobny
soubor navodi, jak vyrobit pocitac) pouzita v nové tovarn¢, nebo dokonce v jakémkoli poctu

tovaren, protoZe neni rivalitni (Jones, 2019).

S rostoucimi vynosy z rozsahu mtize byt hospodaisky riist prakticky neomezeny. Vystup
na osobu pak zavisi na celkové zasob¢ znalosti; zasoba nemusi byt rozdélena mezi vSechny lidi
v ekonomice. Srovnejme to s kapitadlem v Solowoveé modelu: kdyz piidame jeden pocitac, jeden
pracovnik bude produktivnéjsi. Pfidame-li novy napad — napft. pocitacovy kdd, textovy procesor,

nebo dokonce samotny internet — mtizeme zvysit produktivitu libovolného poctu pracovnikii.

V dobg, kdy se velka ¢ast makroekonomie vénovala studiu inflace a nezaméstnanosti, zaby-
val se Romer otazkami typu: co urc¢uje dlouhodobé tempo hospodaiského riistu? Jeho nejveétsim
pfinosem bylo vytvofeni modelu, v némz je dlouhodobd mira rstu ur€ovana endogenné, a zda-
raznéni toho, ze kvili externalitdim mize byt rovnovazna mira riistu nizsi, nez je optimalni. Timto
zpusobem byl Romer klicovym zakladatelem toho, cemu se zacalo fikat teorie endogenniho ristu
(Freire, 2019).
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Nejvétsim Romerovym piispévkem k ekonomii byla ukazka, Ze neni spravné brat nové tech-
nologie jako néco, co si firmy kupuji a pfivazeji zvenci, ale naopak jako néco, co samy vytvareji.
Nazev jeho nejslavnéjSiho paperu je vystizny: ,,endogenni technologicka zména* (Romer, 1990).
Tyto technologie jsou jako design nebo recepty; jak vysvétluje Romer, jsou to pokyny, kterymi se
fidime pfi kombinovani zdroj.

Romerova genialita spoc¢ivala ve zdiraznéni vyznamu dvou kli¢ovych atributli technolo-
gickych napadt, s nimiz firmy ptichazeji, kdyz usiluji o zisk. Prvni je, Ze jsou nerivalitni, coz
znamena, ze je muze pouzivat vic lidi nebo firem najednou, a nevycerpaji se. Pro vétSinu zdroji
vyrobenych z atomi to zjevné neplati — nemiizeme pouzit ani stejnou libru oceli, kterou jsme pra-
v¢ zabudovali do motoru auta.

Druhym dilezitym aspektem firemnich technologii je, Ze jsou ¢aste¢né vylucitelné. To zna-
mena, Ze spole¢nosti mohou svym zplisobem zabranit ostatnim, aby je pouzivali. Délaji to tak,
ze technologie udrzuji v tajnosti (naptiklad piesny recept na Coca-Colu), zadaji o patenty a dalsi
ochranu dusevniho vlastnictvi apod. Zadné z téchto opatieni viak neni dokonalé, jak o tom svédgi
napft. Unik obchodniho tajemstvi. Patenty vyprsi, a jesté nez vyprsi, prosadi vynalez, na ktery se

odvoléavaji a ktery nechavaji studovat jinym.

Romer ptirovnal technologicky pokrok k produkci nekonkurenceschopnych, ¢astecné vy-
lucitelnych napadl spolenostmi a ukazal, Ze tyto napady zpisobuji rist ekonomiky. A co vic,
tento ideove Ziveny rlst nemusi s ¢asem zpomalovat. Omezuje ho pouze velikost pracovni sily,
mnozstvi pfirodnich zdroji nebo dalsi podobné faktory. Hospodaisky riist je naopak omezen pou-
ze mySlenkovou kapacitou lidi na trhu. Romer tuto kapacitu nazval ,,lidskym kapitalem* a ukazal,

ze ekonomika s vét§im objemem lidského kapitalu zazije rychle;jsi rist.

Robert Solow (1956) vyzdvihl inovace jako prvek, ktery v ekonomické teorii chybi. Pod-
le Solowa pouze 15% dosavadniho hospodatského ristu lIze vysvétlit obdélavanim vétsi plo-
chy ptdy, ptfivedenim vétsiho poctu pracovnikil do primyslu a s vyuzitim kapitalu na investice.
Zbylych 85 % rustu, jez témito vyrobnimi faktory vysvétlit nelze, musi byt praveé vysledkem ino-

vaci.

Zatimco Solow jesté rozdélil svét na kapital a praci, Romer (1990) déla zasadnéjsi rozdil:
mezi mySlenkami na jedné stran€ a v§im ostatnim (fikejme tomunobjekty*‘) na stran¢ druhé. Ob-
jekty jsou tradi¢ni statky, které se objevuji v ekonomice, vcetné kapitalu, prace, pady, dalnic,
pravniki, barelti ropy, nebo i urcitého objemu ¢istého vzduchu. Myslenkou je navrh, plan nebo
sada instrukci pro zacatek se stavajicimi objekty a jejich pfeména nebo pouziti néjakym zpliso-
bem, ktery vytvari bud’ vice vystupu, nebo vice uzitku, napt. recept na nové antibiotikum, navrh

nejnovejsiho kvantového pocitace, nebo Mahlerova symfonie.
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Zatimco objekty jsou konkurenéni (pouziti predmétu jednou osobou vylucuje soucasné pou-
ziti pfedmétu jinymi osobami), nadpady si nekonkuruji: myslenku mize souc¢asné pouzit libovolny
pocet lidi. Kdyz pouzijeme stroj, galon benzinu nebo hodinu ¢asu u 1ékate, ostatni nemohou pou-
zit totéz. Ekonomie byla vzdy studii alokace vzacnych zdrojii. Ale libovolny pocet lidi miize sou-
¢asné pouzivat matematiku a libovolny poc¢et montaznich linek mize pouZzit navrh nejnovéjsiho
pocitacového Cipu. Nové napady jsou neomezené, coz ma dalekosahlé dusledky pro ekonomiku
(Jones, 2019).

Hospodaisky riist budeme v této konzultaci chapat v souladu s ristovym modelem ptivodné
formulovanym Solowem (1956), Romerem (1986) a rozsifeného o lidsky kapital Mankiwem et al.
(1992). Model je charakterizovan produkéni funkei:

Y(2) = K()*H(1)" (A()L(2))"*, (1)

kde H je lidsky kapital, K fyzicky kapital, 4 technicky pokrok a L prace. a, f a (1 — a — f) pted-

stavuji elasticitu fyzického kapitalu, lidského kapitalu, prace a technického pokroku.

Objev ,rostoucich vynost z rozsahu* (Romer, 1986) byl pievratny, nebot’ je kontraintui-
tivni. U vétSiny formalnich modelt hospodatského ristu, stejné jako u neformalnich mentalnich
modell, s nimiz vétSina z nas pracuje, se projevuji klesajici vynosy — riist se zpomaluje, jak se
celkova ekonomika zvétSuje. To dava intuitivni smysl, protoze se zda byt snazsi zazit pétiprocent-

ni rust v ekonomice za miliardu dolart nez za bilion dolaru.

Jak v8ak ukazuje Romer, dokud bude tato ekonomika ptidavat sviij lidsky kapital — celkovou
schopnost svych obyvatel pfichazet s novymi technologiemi a vyuZzivat je, mize ve skutecnosti
rust rychleji, 1 kdyz se bude zvétSovat. To proto, Ze zdsoba uZzitecnych, bezkonkuren¢nich a nevy-
lucitelnych myslenek by neustéle rostla. Jak presvédciveé ukazal Romer, ekonomiky bézi a rostou

na idejich.

2. Podstata inovaci

Inovacni process, jeho rozsah a formy je zavisly na rozvoji spole¢nosti, neroste sam ze sebe.
Acemoglu (2009) odliSuje mezi makro a mikroinovacemi. Makroinovace piedstavuji radikalni
inovace, vcetné zavadéni technologii pro vSeobecné pouziti, jako je elektfina nebo pocitac, které
zavadéji novejsi modely stavajicich produkti, zlepsuji kvalitu urcité produktové fady nebo jed-

noduse snizuji naklady.

Inovace jsou procesem neustalého objevovani zptsobt, jak preménit svét do podob, které

pravdépodobné nevznikly ndhodou — a které jsou mimotadné efektivni a uzite¢né. Svét se nam
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najednou jevi uspotfadanégjsi, mén¢ nahodily, neZ byl predtim. A inovace jsou potencialné neko-
necné, protoze i kdyz nam dojdou nové véci, vzdy dokazeme najit zplisoby, jak délat stejné véci
rychleji nebo za méné energie (Gross, Sampat, 2021).

vvvvvv

jednim z nejméné pochopenych. Diky nim dnes vétSina lidi Zije — ve srovnani se svymi predky —
v blahobytu a moudrosti. K inovacim dochazi, kdyz lidé mohou svobodné¢ pifemyslet, experimen-
tovat a spekulovat. Dochazi k nim tam, kde jsou obyvatel¢ relativné bohati, nikoli tam, kde jsou

zoufali. Inovace jsou nakazlivé.

Paradoxem inovaci je, jak malo oblibené jsou navzdory vsi slovni podpofe, kterou jim vy-
jadiujeme. Navzdory hojnym dikazim, Ze proménila témét vSechny Zivoty k lepSimu, je reakce
vetsiny lidi na néco nového Casto neditvétiva, nékdy az znechucena. Pokud to neni pro nds samo-
ziejmé, mame sklon predstavovat si Spatné diisledky, které se mohou projevit mnohem vice nez ty
bohulibé. A klademe pifekazky inovatorim jménem téch, ktefi maji nezadatelny zajem h4jit status

quo: investorim, manazerum i zaméstnanctim z ohrozenych odvétvi (Juma, 2016).

D¢jiny inovaci odhaluji podle Ridleyho nékteré prekvapiveé podobné vzorce. At uz se to sta-
lo v€era, nebo pred dvéma stoletimi, at’ uz to byla technologie $pickova, nebo jednoducha, at’ uz
to bylo zafizeni velké, nebo malé, at’ uz slo o vynalez fyzicky, nebo virtudlni, uspésna inovace se

ukéze byt prilomem. Zpocatku je inovace témét vzdy postupna, nikoli nédhla zalezitost.

Proto je mozné v ramci modernich technologickych vynalezl vypravét piib&hy nevédomych,
pfirozenych inovaci, jako byl ohen, kdmen a ptivod samotného Zivota. Vznikly v podstaté podob-
né: evoluci. V piipad€ motorového vozu ndm novéjsi 1 starsi verze ptipominaji verze pifedchozich
technologii, jako jsou kocary, parni stroje a jizdni kola. AZ na malé vyjimky se technologie vy-
robené Clovekem vyvijeji z predchozich technologii vyrobenych ¢lov€kem a nejsou vynalezeny

od nuly.

Pfestoze jsou inovace postupnym, evolu¢nim procesem, ¢asto jsou popisovany ve smyslu
revoluci, hrdinskych prilomta a nahlého osviceni. Dlivody jsou dva: lidska pfirozenost a systém
dusevniho vlastnictvi. Je ptilis snadné a pfilis ldkavé, aby ten, kdo ucini pralom, zvelicil jeho
vyznam, zapomnél na rivaly a predchiidce a ignoroval néstupce, ktefi napad prevedou v prakticky
navrh (Ridley, 2020).

Vétsina vynalezcl neustdle néco zkousi. Klicova je tolerance k chybam. Je pozoruhodné,
ze béhem prvnich let existence nové technologie — napiiklad Zeleznice nebo internetu — pfislo
nejprve na mizinu mnohem vice podnikateli nez téch, ktefi zbohatli. To vyvolava v nékterych li-
dech strach. Kdyz vsak zacali 1idé novy produkt ¢i sluzbu pouzivat a objevily se jeho dalekosahlé

pozitivni G¢inky, inovace se ukazala byt nepostradatelna.
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Inovace jsou vzdy fenoménem spoluprace. Jeden ¢lovek miize udélat technologicky prillom,
druhy vymyslet, jak ho vyrobit, tieti, jak ho udélat tak levnym, aby se uchytil. Thomas Edison
byl jen jednim z mnoha lidi, kteti vymysleli myslenku Zarovky, ale byl to on, kdo ji proménil
v praktickou realitu. Zdokonalil Zarovku ne inspiraci, ale potem: se svym tymem vyzkousel 6 000
ruznych materiall pro vlakno. ,,Neselhal jsem®, fekl jednou Edison. ,,Pouze jsem vyzkousel deset
tisic zpusobu, které nefungovaly* (Ridley, 2020, s. 253).

Jak vysvétlil Adam Smith (2016), vynalez novych nastrojii, novych stroji, novych mate-
rialit a novych konstrukei zahrnoval také délbu prace. Jinymi slovy, inovace byly samy o sob¢
produktem zvySené specializace. V tovarne na Spendliky si d€lnici rozdéluji ukoly a jsou ve své
praci specializovangjsi a inovativnéj$i, a tudiz produktivnéjsi, takze naklady na vyrobu Spendlikt

klesaji.

Rakousky ekonom Joseph Schumpeter (2004) vysvétlil, Ze inovace jsou klicovou udalosti
kapitalismu, Ze rostouci vynosy jsou potencialné nekonecné. Opravdovy podnikatel je zosobnény
inovator, ktery narusuje stereotypy. Inovace znamenaji zavadéni novych technologii, odhalovani
novych vyrobnich prostfedkil, novych metod prodeje, objevovani novych trhit apod. Hlavnim

druhem inovaci je uvadéni novych vyrobki na trh.

Mezi politiky, novinafi a vetejnosti panuje rozsifeny nazor, ze véda vede k technologiim,
které vedou k inovacim. Tento ,,linedrni model* vladne mezi t¢émét vSemi tvirci politik a pouziva
se k ospravedInéni vetejnych vydajli na védu jako paliva dalSich inovaci. I kdyz se to n¢kdy stava,
stejné Casto se stava, ze vynalez je rodicem védy: vyvinou se techniky a procesy, které funguji, ale
jejich pochopeni piijde pozdéji (Ridley, 2020).

Stiznost, Ze inovace ni¢i pracovni mista, se objevuje v kazdé generaci. Nastésti je mylna.
V poslednich dvou stoletich produktivita v zemédé€lstvi dramaticky vzrostla, ale zemédélci se
prestéhovali do mést a dostali praci ve vyrob€. Produktivita ve vyrobé pak prudce stoupla, coz
uvolnilo obrovské mnozstvi lidi k praci ve sluzbach, a ptesto stale nic nenasvédcovalo masové ne-
zamestnanosti. Svicky nahradila elektricka svétla a vyrobci ofezavatek nasli jinou praci v jinych

odvétvich.

Klicovym momentem inovaci je svoboda. Svoboda smény, experimentovani, pfedstavovani,
investovani a neuspéchu; svoboda spotiebiteli odménovat inovace, které se jim libi, a odmitat ty,
které se jim nelibi. Liberalové tvrdi nejméné od 18. stoleti, Ze svoboda vede k prosperit¢, ale ma-
lokomu se podatfilo pfesvéd¢iveé najit mechanismus, onen spojujici clanek. Tento spojujici ¢lanek
pfedstavuji inovace.

Jak ukazuje Ridley (2020), inovace je ditétem svobody, protoze je to svobodny, tvirci pokus

uspokojit svobodn¢ vyjadiené lidské touhy. Inovativni spolecnosti jsou svobodné spolecnosti,

kde lidé mohou svobodné vyjadiovat sva prani a hledat uspokojeni téchto pfani a kde kreativni
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lidé mohou svobodné& experimentovat, aby nasli zpiisoby, jak tato pfani naplnit — pokud ovSem

neublizi ostatnim.

Inovace nelze snadno planovat, protoze ani lidska ptani, ani prostiedky jejich uspokojeni
nelze snadno piedvidat v pozadovaném detailu. Inovace se jevi jako nevyhnutelné az zpétné, pro-
toze vazba mezi touhou a uspokojenim se projevi az poté. Inovace jsou kolektivnim podnikanim,
protoze jedna mysl vi pfili§ malo o ostatnich myslich. Inovace jsou organické, protoze jsou reakci

na autentické a svobodné touhy.

Bez inovaci bychom podle Ridleyho (2020) méli neradostné vyhlidky na nizkou zivotni
uroven vedouci k politickému rozdéleni a kulturnimu rozcarovani. S ni mame pied sebou zarnou
budoucnost dlouhovékosti a zdravi, vice lidi vede vice naplnéné zivoty, ohromujici technologic-
ké uspéchy a rychlejsi a pohodIngjsi dopravu. Napft. prvni proudovy letoun na svété — némecky

Heinkel He 178 — odstartoval fadu inovaci v dopravé.

Inovace jsou ditétem svobody a rodi¢em prosperity. Opoustét je by bylo kratkozraké. Je
udivujici, Ze jeden zivo€iSny druh kombinuje atomy a elektrony svéta tak, ze vytvaii nové a ter-
modynamicky nepravdépodobné struktury a myslenky, které jsou prakticky vyuzitelné pro naSe
blaho. Neexistuji Zadné praktické meze pro prosazovani inovaci. Budoucnost je slibna a je to ne-

zastavitelna hybna sila inovaci, kterd nds tam zavede.

Vydobytky primyslové revoluce, v€etné parniho stroje, mechanického tkalcovského stavu
¢i telegrafu, proménily kdysi 19. stoleti, podobné jako vydobytky dnesni digitalni revoluce — po-
¢ita¢, mikroCip a internet — zmenily stoleti nase. V jadru obou zmén stali inovatofi, kteti spojovali

svou predstavivost a vaSein s izasnymi moznostmi novych technologii (Isaacson, 2015).

Inovace predstavuje nahromadéni stovek drobnych vynalezi, jako jsou tieba mobilni telefo-
ny ¢i ¢teCky dérnych $titkii. Ve firmach jako IBM ¢i dnesnich technologickych firmach se staraji
o kazdodenni vylepSeni celé tymy specialistli. Jedna z modernich technologii soucasnosti — tézba
btidlicového plynu pomoci frakovani — vznikla nejen diky nékolika malo pfelomovym objeviim,

ale i diky nespoctu drobnych inovaci.

Moderni pocitace vznikly na digitdlnim zakladé, pricemz zacaly pouZzivat binarni digitalni
systém, tedy systém zalozeny na dvojkové soustaveé: namisto bézné soustavy s deseti ciframi
pouzivaji jen nuly a jednicky. Bindrni soustavu objevil matematik Wilhelm von Leibniz. Od 40.
let 20. stoleti se pak stale vice ukazuje, ze dvojkova soustava je k provadéni logickych operaci

vhodnéjsi nez ostatni systémy.

Technologicky rozvoj chvalil naptiklad Norbert Wiener (1963), autor pojmu kybernetika.
Podle n¢j nejslibnéjsi cestou, kam by se informatika méla ubirat, je vyvoj stroji, které by se do-

pliiovaly s lidskym intelektem, misto aby se ho snazily nahradit. Cim vykonné&jsi pocitace bude-
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me mit, tim vyznamné&j$i bude jejich propojeni s ndpaditym, kreativnim, v§eobecnéj$im lidskym

uvazovanim.

Vynalez pocitacti neprobéhl v jednom okamziku, nybrz Slo o proces postupny. Protoze prvni
pocitace spoléhaly na velké, drahé a kiehké elekronky, které spottebovavaly hodné elekttiny, Slo
o nakladné kolosy, které si mohly dovolit jen velké korporace, vyznamné univerzity nebo vo-
jenské ustavy. Tranzistor se pak pro digitalni svét stal tim, ¢im byl parni stroj pro promyslovou

revoluci.

Pocitacovou revoluci urychlily mikroprocesory, které se zacaly objevovat i v chytrych do-
pravnich semaforech, v kdvovarech a ledni¢kach, ve vytazich a fad¢ dalSich ptistroji. Skutecny
ptrevrat nastal ve chvili, kdy si lidé mohli dovolit mit osobni pocita¢ doma na stole. Pocitace
ptestaly byt polykaci Cisel a ukéazalo se, Ze jejich pouzivani mtze, a dokonce ma byt zabavné
(Isaacson, 2015).

Trojuhelnik mezi vladou, primyslem a akademickou sférou pfispél k technologické revoluci
na konci 20. stoleti. Do inovaci investovaly nejen soukromy sektor, ale rovnéZ univerzity a vlada.
Navratnost téchto investic byla nevidana a vedla mimo jiné ke vzniku internetu, coz je ptelomovy

komunikac¢ni a informacni néstroj, ktery funguje na decentralizovaném zéaklad¢.

Pocinaje ranymi 70. lety 20. stoleti se rlst internetu a boom v oblasti osobnich pocitaci
pohybovaly paraleln€. Propojily se az koncem 80. let, kdy zacalo byt mozné, aby se lidé sedici
doma, nebo v kancelafich mohli pfipojit online. Tim vznikla nova forma digitalni revoluce, kdy
se se pocitace staly néstroji podporujicimi osobni tvofivost a spolupraci a umocnily lidskou inte-

ligenci.

Internet byl vybudovan soukromymi firmami, ¢astecné podporovany stitem, piedevSim
vSak byl vytvorem volné skupiny nesourodych akademikl a hackeri, ktefi spolupracovali jako
rovny s rovnym a oteviené sdileli své napady. Neslo o ndhodnou shodu okolnosti. Internet vznikl
z presvédceni, Ze moc a znalosti na svété maji byt decentralizované, nikoli centralizované (Isaa-
cson, 2015).

Nevyhnutelnym zdrojem pnuti jsou v d¢€jinach vynalezii patenty. Inovace vzdy vznikaji spo-
lupraci a stavénim na ¢innosti ostatnich, takze je docela obtizné s piesnosti rozhodnout, komu
puvodné jednotlivé myslenky patiily. Nékdy je tato otazka dokonce irelevantni, pokud se skupina
inovator dohodne, Ze budou pracovat v ramci otevieného systému a plody své kreativity vystavi

vefejné jako volné dilo.

Vidcei byznysu jsou sebevédomi a narocni, presto v ostatnich vzbuzuji loajalitu. S charisma-
tem sob¢ vlastnim povzbuzuji nekonvencni pristupy. Motto Steva Jobse znélo: ,,Af Ziji bldzni

— lidé, co nezapadaji. Rebelové, potizisté. Kulaté kolicky v hranatych otvorech* (Isaacson, 2015,
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s. 206). Podobny dar inspirovat ma i zakladatel Amazonu Jeff Bezos, ktery své spolupracovniky

dokazal nadchnout natolik, Ze se vypravovali tam, kam by je samotné nenapadlo.

vvvvvv

roven dokazali predlozit vizi. Pili§ Casto jsou tyto vlastnosti vnimany jako protichidné: $éf mtize
mit bud’ otevienou naruc, nebo byt zapalenym vizionaiem. Nejlepsi Séfové vSak dokazi oboji.
Dokonce i Steve Jobs a Bill Gates navzdory své konfliktni, horlivé povaze dokazali vytvofit silné

tymy a vzbuzovat v nich loajalitu.

wInovace se castéji rodi v tymech, nez zZe by se jako pomysina zZarovka zazehavaly v hlavach
osamelych géniu. Platilo to v kazdé ére kreativniho varu. Jak za dob védecké revoluce, tak za dob
osvicenstvi i primyslové revoluce existovaly organizace podnécujici spolupraci a sité usnadnujici
sdileni myslenek. Ackoli byli mnozi z vyndlezcui internetu a pocitacit bezesporu genialni, vétsiny

svych pokrokii dosahli tymovou praci* (Isaacson, 2015, 583).

3. Kreativni destrukce

Pesimisté lici svét, ktery stale ovlada krize: nerovnost stoupa, energeticka krize vrcholi, Zivotni
prostiedi trpi a pandemie umocnuje zdravotni hrozby. SlySime vyzvy k radikdlni zmén¢, dokonce
1 ke svrzeni kapitalismu. Ale odpovédi na nase problémy neni revoluce. Odpovédi je vytvofit lep-
$i kapitalismus pochopenim a vyuzitim sily kreativni destrukce — inovace, ktera na jedné strané
rozvraci, ale kterd na druhé stran¢ za poslednich dvé sté let ptivedla spolecnosti k diive nepted-

stavitelné prosperite.

Jak vysvétluji francouzsti ekonomové Philippe Aghion, Céline Antonin a Simon Bunel
(2021), tvotiva destrukce je proces, pfi némz neustale vznikaji nové inovace a ¢ini stavajici tech-
nologie zastaralymi. Nové firmy neustale piichazeji, aby konkurovaly stdvajicim firmam, vznikaji
nova pracovni mista a ¢innosti a nahrazuji stavajici pracovni mista a ¢innosti. Tvofiva destrukce
je hnaci silou kapitalismu, zajist'uje jeho neustalou obnovu a reprodukci, ale zaroven vytvaii rizi-

ka a otfesy, kter¢ je tieba usmérnovat.

Paradigma kreativni destrukce nabizi optimistictéjsi vizi budoucnosti, nez jakou ptedsta-
vuje popularni pesimismus li¢ici katastrofy a konec svéta, a to hned ze dvou diivodu. Za prvé,
informacni revoluce zdsadn¢ a trvale zlepsila technologii vytvafeni novych myslenek. Za druhé,
globalni kapitalismus diky vin¢ informac¢nich technologii podstatné zvysil potencialni vynosy

inovaci (efekt rozsahu) a zaroven potencidlni naklady na neinovaci (efekt konkurence).

Inovace se vyznacuji nékolika znaky. Za prvé, inovace a $ifeni znalosti jsou jadrem procesu

rustu. Dlouhodoby rist je vysledkem kumulativnich inovaci v tom smyslu, Ze kazdy novy inovator
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,»stoji na bedrech velikant®, kteti mu predchazeli. Za druhé, inovace se opira o pobidky a ochranu
vlastnickych prav. Inovace vychazeji z rozhodnuti investovat, zejména do vyzkumu a vyvoje,
u podnikatelt motivovanych potencidlnimi vynosy — rentou z inovaci. Za tfeti, nové inovace ¢ini
diivéjsi inovace zastaralymi. Rist kreativnich destrukci pfipravuje plidu pro permanentni konflikt
mezi starym a novym: je to piibéh vSech zavedenych firem, vSech konglomeratt, které se neustale

snazi blokovat nebo oddalovat vstup novych konkurentii do svych sektort.

Tvoftiva destrukce neni pouhym teoretickym pojmem; je to hmatatelnd a méfitelna realita.
MiiZzeme ji vnimat prostfednictvim ptfichodu novych vyrobkl a novych technologii, vyjadienou
naptiklad poctem patentli podanych kazdy rok v né&jaké zemi nebo regionu. Soutéz umoznila
inovaci a kreativni destrukci bez ohledu na odpor ¢i nesouhlas partikularnich zajmi v riznych
zemich (Aghion, Antonin, Bunel, 2021).

Vznik patentti mél dvoji vliv na inovace a technologicky pokrok. Za prvé, patenty vytvarely
pro vynalezce pobidku k inovacim tim, ze jim pfiznavaly alespont do¢asny monopol na vyuzivani
jejich inovaci, ¢imz jim zarucovaly rentu z inovaci. Za druhé, patenty ukladaly vynalezctim po-
vinnost $ifit poznatky, z nichz jejich vynalezy vychézeji, coz ostatnim umoziovalo je nésledné

inovovat vyuzitim poznatkli obsazenych v patentu.

KaZzda nova generace startuptl vytvari velké mnozstvi novych pracovnich mist. JelikoZ mno-
hé z téchto startupti v prvnich letech své existence zaniknou, mnoho z téchto pracovnich mist bude
zniCeno. Ti, ktefi tento darwinovsky proces pieZiji, i nadale vytvareji pracovni mista, a proto se
zvétSuji. Poznavame obraz schumpeterovského podnikatele, ktery ma velkou pravdépodobnost,

ze selZe, ale narazi na velkolepy rlst, pokud se mu podafi pfezit (Antonelli, 2016).

Podle Schumpetera podnikatel neni inzenyr. Musi znat trh, odhaluje potencialni uspéch té
které inovace na trhu, riskuje jeji neuspéch. Objevuje mezery na trzich a iniciuje inovacni ¢innos-
t1, které maji tyto ¢innosti zaplnit. Podle Schumpetera dochazi k inovacni ¢innosti jen na nedo-
konale konkurenc¢nich trzich. Mezi konkurenci a monopolem neni rozpor, nebot’ v dynamickém
trznim procesu se konkurence prosazuje predevsim inovovanim a inovacéni proces vytvari docas-

né monopoly na vysledky inovaci (Holman et al., 2017).

Kazda nové inovace ni¢i rentu vytvofenou piedchozimi inovacemi. Tvofiva destrukce zna-
mena, ze jakékoliv nové inovaci se zavedené firmy budou branit, nebot’ si pieji za kazdou cenu
chranit svou rentu. Blahodarna je mezinarodni konkurence: konkurence mezi narody umoznila
novatorstvi a kreativni destrukci bez ohledu na odpor ¢i odpor partikuldrnich zajmi v riznych

narodech.

Nastup hospodaiského riistu na konci osmnactého stoleti byl bezpochyby vyznamnou

udalosti v déjinach hospodaiského rozvoje. Ze svéta ovladaného malymi cyklickymi pohyby
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kréacejicimi po draze stagnace se ndhle vynofil bezprecedentni proces kumulativni expanze, ktery
pfinesl exponencialni pokrok v primérné Zivotni urovni na hlavu. Zivotni podminky od osmnéc-
tého stoleti, zejména pokud jde o bydleni, vyzivu a zdravi, se zvedly neuvéfitelnym zplisobem
(Aghion, Antonin, Bunel, 2021).

Zazrak rozvoje byl spojen s mnoha faktory, jejichz spojeni vedlo k bezprecedentni akumula-
ci bohatstvi. RozliSeni mezi technologiemi a instituciondlnimi faktory nabizi nejlepsi pochopeni
toho, pro¢ k nastartovani rtistu doslo na zacatku 19. stoleti, a ne dfive, a pro¢ zacal v Evrop¢ —
nejprve v Anglii a poté ve Francii, a ne jinde. Dopad technologii, jako je tisk a postovni sluzby,
nesmirn¢ usnadnil vyrobu a Sifeni znalosti, zatimco vznik novych instituci chranil inovace, a tim

podporoval investice do inovaci.

Primyslova revoluce slouzi jako ilustrace tfi zakladnich principt paradigmatu kreativni
destrukce: kumulativni inovace jsou hnaci silou riistu; instituce jsou klicové, pocinaje vlastnic-
kymi pravy na ochranu rent z inovaci a obecnéji na podporu inovaci; a hospodaiska soutéz je ne-
zbytna pro boj proti ptekazkam vstupu, které stavajici firmy a vlady vytvareji, aby zmatily proces

kreativni destrukce, a zabranily tak novym ucastnikiim na trhu napadnout jejich rentu nebo moc.

Aghion, Antonin a Bunel (2021) zpochybiuji dva predsudky o technologickych revolucich.
Prvnim byla vira, Ze tyto revoluce nutné vedou ke zrychleni riistu. Druhym omylem je piedpo-
klad, ze technologické revoluce nutné poSkozuji zaméestnanost. Skutecnost je jina. A¢koli je prav-
da, Ze rlst se zrychluje, ve vétsing piipadl k tomu dochdzi az se zpozdénim. Nevhodné instituce

mohou zejména brzdit ristovy potencial, ktery vznika v disledku nové technologické revoluce.

Historie minulych technologickych revoluci navic ukazuje, Ze Zadna z nich nevyvolala ma-
sovou nezameéstnanost, kterou mnozi ocekavali. Firmy nebo provozy, které¢ automatizuji své vy-
robni ¢innosti, jsou ve skutecnosti Cistymi tvlrci pracovnich mist; jsou to spiSe ty firmy, které
dostate¢né neautomatizuji, které ni¢i pracovni mista, protoze jejich neschopnost automatizovat je

vede k jejich ipadku a moznému odchodu z trhu.

Proces inovaci je dvouznacny. Na jedné stran¢ inovace tim, ze nékteré ¢innosti zastaravaji,
ni¢i pracovni mista a tlaci lidi, ktefi je drzeli zpatky na trhu prace. Vzhledem k tomu, Ze trh prace
je nepruzny a uchazeci o praci si tak nenajdou novou praci okamzité, mira nezaméstnanosti se
zvysi. Existuje vSak opaény ucinek: tvorba pracovnich mist. Inovace vytvareji nova pracovni mis-

ta, coz ma tendenci sniZovat miru nezaméstnanosti (Aghion, Antonin, Bunel, 2021).

Zahada, pro¢ se nekteré rozvojové zemé piiblizuji zivotni trovni vyspélych zemi, zatimco
jiné stagnuji, 1ze vysvétlit fenoménem sblizovani klubii: Nékteré zemé€ maji politiky a instituce,
které¢ podporuji technologické dohanéni a napodobovani, zatimco jinym se nedafi odstartovat.

To plati zejména pro zemé, které jsou piiliS pomal€, nebo se jim nedaii viibec prizplisobit své
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instituce tak, aby transformovaly své ekonomiky z dohanécich ekonomik na hrani¢ni inovaéni

ekonomiky.

Pouze inovace muze posunout hranice toho, co je mozné. Pouze inovace maji potencial
zlepsit kvalitu Zivota a zaroven vyuZzivat stdle méné naSich piirodnich zdroji a vypoustét stale
mén¢ oxidu uhli¢itého. Pouze inovace nam umozni objevit nové a Cistsi zdroje energie. Naptiklad
zavedeni jadernych elektraren umoznilo Francii sniZit emise CO, a rozvoj obnovitelnych energii
byl ptikladem tohoto hnuti (Aghion, Antonin, Bunel, 2021).

Kapitalismus, protoze vyvolava kreativni destrukeci, je ze své podstaty rozvratny. Historicky
se vSak trzni ekonomika ukézala jako impozantni motor prosperity, ktery pfed dvéma stoletimi
pozvedl nase spolecnosti na uroven rozvoje diive nepiedstavitelné. Rezignovat kviili nedokona-

lostem a vadam kapitalismu na kapitalismus jako takovy by nas ptivedl do tipadku a stagnace.

4. Paradox pokroku: vyrabime vice z méné

Robert Gordon (2016) vyslovil obavu, Ze soucasné pfelomové objevy v oblasti umélé inteligence,
mobilni robotiky, dront a dalSich vedlejSich produkt pocitacové revoluce se nemohou rovnat
klicovym vynélezlim pocatku 20. stoleti. Ackoli neni jisté, Ze produktivita v budoucnu poroste
stejnym tempem jako ve zlaté éfe, s ohledem na moderni technologie 1ze pfedpokladat, Ze se jeji

tempo opé€t zvysi, pokud se vyvoj inovaci nenarusi (Frey, 2021).

Predstavy luddit, kteti se boji technologického pokroku, se ukazuji jako neopodstatnéné.
Vytvorily se totiz nové piilezitosti pro 1épe placené prace, jez nahradily staré pracovni pozice.
Kdyz Henry Ford zavedl v michiganské automobilce Highland Park novou montézni linku, pted-
chozi slozity femeslny proces se rozpadl na sled jednoduchych opakujicich se krokt, které zvlad-
ne 1 absolvent paté tiidy zakladni Skoly, takze primérna tirovenn dovednosti nutnéd k vyrob¢ vozu
poklesla (Fukuyama, 2018).

Jak ukazuje Andrew McAfee (2020), skoro po celou historii lidstva byla nase prosperita
pevné spojena s nasi schopnosti brat zdroje ze zemé¢. A jak jsme byli stale pocetnéjsi a Gspésnéj-
§1, nevyhnutelné jsme pouzivali vice: vice nerostil, vice fosilnich paliv, vice pidy pro péstovani
plodin, vice stromti, vice vody apod. Ale ted’ uz ne. V poslednich letech se objevuje jiny vzorec:

vzorec vice z méné.

Vétsina dnesniho rastu spociva paradoxné ve snizovani. Hnaci sila hospodatrského ristu
neprameni ze spotieby vétSiho mnozstvi zdrojli, nybrz z inovace umoznujici udélat z méné vice:
vyrobit vice jidla na mensi ploSe piidy s menSim mnoZstvim vody, ujet vice kilometrii s mens$im

mnozstvim paliva, vice komunikovat s mensi spotfebou elektrické energie, postavit vice staveb
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s vyuzitim mensiho mnozstvi oceli, vyrobit vice tranzistorti z mensiho mnozstvi kifemiku, vést

rozsahlou korespondenci s mensi spotfebou papiru apod. (McAfee, 2020).

Ve Spojenych statech americkych — velké bohaté zemi, ktera predstavuje asi Ctvrtinu global-
ni ekonomiky — se dnes obecné rok co rok spotfebovava méné vétSiny zdroju, piestoze ekonomika
a populace stale rostou. A co vic, také mén¢ znecist'uje vzduch a vodu, vypousti méné skleniko-
vych plynil a pozoruje nartist populace mnoha zivocichi, ktetfi témét vymizeli. Kratce feceno,
USA jsou ve svém vyuzivani Zem¢ za vrcholem. V mnoha bohatych zemich je situace podobna

a i rozvojové zemé, jako je Cina, se dnes dilleZitymi zptisoby o planetu staraji lépe.

McAfee (2020) ukazuje, ze jsme zacali ziskavat vice z méné a vypravi, jak jsme tohoto kri-
tického milniku dosahli. Nejpodivnéjsi na celém piibchu je, Ze jsme neprovedli mnoho radikalnich
zmén kurzu, abychom eliminovali kompromis mezi lidskou prosperitou a planetarnim zdravim.
Misto toho jsme se jen hodné zlepsili v tom, co jsme uz délali. ZvIasté jsme se zlepsili v kombinova-

ni technologického pokroku s kapitalismem, abychom uspokojili lidské touhy a potieby.

Kritici si stéZuji, ze sily technického pokroku a kapitalismu, které se uvolnily béhem primy-
slové éry, nas pohanégji jednim smérem: smeérem ke zvySovani lidské populace a spotieby a zéaro-
ven k degradaci nasi planety. Od 70. let 20. stoleti environmentalni kritici tvrdi, Ze nas tyto dvé
sily dotlacily do zahuby, protoze jsme nemohli donekonecna zneuzivat nasi planetu.

Lidé nemaji radi znecisténi, zvlasté kdyz si uvédomuji, jak velkou Skodu jim zpusobuje.
Proto jak lidé bohatnou, pozaduyji ¢ist$i vzduch, ptidu a vodu. Kapitalismus pokracoval a §ifil se,
ale technologicky pokrok se zménil. Vynalezli jsme pocitac, internet a fadu dalSich digitalnich
technologii, které nam umoziuji dematerializovat nasi spotfebu: postupem casu nadm to umoznilo

spotifebovavat stale vice a zaroven brat z planety stdle mén¢ (Liu, Yamagami, 2018).

I kdyz je laicka konverzace o zivotnim prostiedi stale panictéjsi a naléhavejsi, skupina od-
bornikli namitd, ze véci nemusi byt tak strasné. Je zarazejici, ze mnoho Spatnych véci sebevédome
pfedpovidanych environmentalnimi hnutimi — chronicky nedostatek potravin a hladomory, ne-
vratné zhrouceni ekosystémil, masové vymirani druhii, ochromujici nedostatek ptirodnich zdroji
— se nedéje. Misto toho se nekteré véci, které mély byt mnohem horsi, neustale zlepSovaly (Sarr,
Swanson, 2017).

Po celé¢ 20. stoleti rostla spotfeba kovii v USA témér v souladu s celkovou ekonomikou. Rok
od roku ziskavame vice ,,ekonomiky* z mén¢ kovu. Podobny velky zvrat uvidime i pfi vyuzivani
mnoha dalSich zdrojii. Spotieba stavebnich materidli jako cement, Stérk a kamen se obratila a nyni

klesa. Spotieba vsech téchto latek dosahla vrcholu v roce 2007 a od té¢ doby prudce klesla.

Jak ukazuje McAfee (2020), dochazi k velkému obratu naSich zvyklosti v primyslovém

veéku. Ekonomika USA dnes zaziva Sirokou a ¢asto hlubokou absolutni dematerializaci. Rozvojo-
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vé zemé, zejména ty rychle rostouci, jako jsou Indie a Cina, se pravdépodobné jesté materializuji.
Ale pfedpovida, Ze v nepfili§ vzdalené budoucnosti za¢nou dostavat vice z mén¢ alespon nckte-
rych zdrojt.

Dematerializace probiha riznymi zptsoby. Za prvé, firmy lacnici po zisku mohou jednoduse
najit zplsoby, jak vyuzit méné dané¢ho materialu. Za druhé, je casto mozné nahradit jeden zdroj
jinym. Za tfeti, firmy mohou celkové vyuZzivat méné molekul diky lepSimu vyuziti materiali, kte-
ré jiz vlastni. Kone¢né, nékteré materidly jsou nahrazeny vibec ni¢im. Kdyz jsou telefon, kamera
a magnetofon oddélend zatizeni, jsou zapotiebi celkem tfi mikrofony. Kdyz se vSechny slouci

do smartphonu, sta¢i jeden mikrofon.

Zakladnimi kameny kapitalismu jsou: 1. Ziskové korporace. Za kapitalismu vétSinu zbo-
zi a sluzeb produkuji ziskové spolecnosti, nikoli neziskovky, vlada ¢i jednotlivei. Firmy muze
vlastnit jen par lidi nebo velké mnozstvi akcionatt. 2. Volny vstup na trh a konkurence. Firmy
si konkuruji, aby naplnily potieby svych zakazniki. 3. Absence centralniho planovani, kontroly
a stanovovani cen. Vlada nerozhoduje o tom, jaké zbozi a sluzby lidé potiebuji, nebo které firmy
by je mély mit moZnost vyrabét.

,INedostatek zdroju neni néco, ceho bychom se méli obavat. Zemé je konecnd, takze celkové
mnoZzstvi zdrojii, jako je zlato a ropa, je omezené. Zemé je vsak také velmi, velmi velka — dost vel-
ka na to, aby se do ni veslo vSe, co potiebujeme z téchto a dalsich zdrojii, a to tak dlouho, dokud
je budeme potrebovat. Obraz Fidce zasobované vesmirné lodi Zemé Fitici se vesmirem s nami
na palubé je presvedcivy, ale hluboce zavadéjici. Nase planeta nas bohaté zdsobila na nasi cestu.
Zvlast kdyz rychle plaveme, vymenujeme, optimalizujeme smérem k dematerializaci.” (McAfee,
2020, 120-121)

Kapitalismus a technologicky pokrok maji dal$i zasadni efekt. Vedou nejen k tomu, Ze na far-
mach a v tovarnach pracuje méné lidi, ale také k celkovému ubytku farem a tovaren. Zptisob vy-
roby je stejny: vice vyroby z mén¢ tovaren. Nejde jen o to, ze ekonomicka aktivita se koncentruje
geograficky, ale také organizac¢né. V odvétvich, véetné zemédé€lstvi a zpracovatelského primyslu,
vykonava veskerou praci stale mensi pocet subjekti.

Koncentrace pramyslu celosvétove stoupa nikoli kvili upadku kapitalismu a technickému
pokroku, ale spiSe kviili jejich nariistu. Nedavny technologicky proces je tak hluboky, ze méni
podstatu konkurence, a tato zména se odrazi v diikazech o koncentraci. Nejde tedy o to, Ze by se
konkurence snizovala (kvili Spatné vladni politice, slabému prosazovani antimonopolnich pra-
videl ¢i jinym pfi¢inam) a pestovala se nova uroda linych monopolistli. Konkurence pohanéna

technologiemi je naopak nelitostna a vytvaii se nova generace sofistikovanych ptednich firem.

24

je, Ze hospodarsky riist neni nepfitelem Zivotniho prostfedi. USA a dal$i bohaté zemé& se ve svém

Politicka ekonomie, 2023, 71, Forthcoming articles, https://doi.org/10.18267/j.polek.1394 14



Consultation: Ekonomicka teorie inovaci

vyuzivani zdroji nasi planety jiZz posunuly za vrchol. A to navzdory sviznému rastu téchto statd,
je to prave kvuli nému. Silnéjsi hospodarsky riist po celém svéte je tedy zékladnim prvkem, jak se
o planetu lépe starat (McAfee 2020).

V poslednich letech kapitalismu a technického pokroku doslo nejen ke zvySeni lidské pro-
sperity, ale také k tomu, Ze v USA a dalSich bohatych zemich dosahli vrcholu spotfeby zdroja
a kone¢n¢ ndm umoznili ziskat vice z méné¢. Stalo se tak proto, Ze zdroje stoji penize, konkurenti
usilujici o zisk nechtéji tyto penize utratit, pokud nemusi, a technologicky pokrok jim dnes nabizi
mnoho zpiisob, jak zestihlit, zménit se a optimalizovat cestu z vyuzivani zdroji. Nadale spotie-

bovavame vice, ale naSe spotieba se nyni dematerializuje.

5. Vék hojnosti

Inovace maji schopnost zmeénit svét. Potencidl je obrovsky, ale kvuli prekdzkdm a tvrdym
zkouskam, které musi vynalezci pfekondvat, se je podafi prosadit jen z¢asti. Protoze funguje pfi-
rozeny lidsky strach, neustdle do sebe vstiebavame proroctvi o blizicich se pohroméch. Vysled-
kem je obyvatelstvo piesvédcené, Ze konec svéta se blizi a ze se s tim viibec neda nic délat. Peter

H. Diamandis a Steven Kotler (2013) nabizeji jiny, nekonvencni pohled.

Dvacité stoleti bylo svédkem neptijemnych tragédii — valek, epidemii, pfirodnich katastrof.
Navzdory témto pohromam vSak podle statistik Svétové banky klesla détskd imrtnost o 90 %,
umrtnost rodic¢ek o 90 % a délka lidského Zivota se prodlouzila o 100 %. USA v uplynulych dvou
dekadach zazily hospodaiské vzestupy a pady, pfesto maji i nejchuds$i Americané telefon, televizi
a splachovaci zachod — luxus, ktery si na pielomu 19. a 20. stoleti nedokazali pfedstavit ani ti
nejbohatsi.

Hranice jsou dnes pievazné prostupné. VSe, co se déje v dneSnim svéteé ,,tam®, ovliviiuje
to, co se d&je ,,tady*. Pandemie nerespektuji hranice, teroristé ptisobi vSude. NejlepSim zpiiso-
bem feseni téchto problémii je zvyseni globalni Zivotni urovné. Cim je narod bohatsi, vzdélangjsi
a zdrav¢jsi, tim méné nasili a neklidu mezi jeho obyvatelstvem, a tim mensi je pravdépodobnost,

ze se n¢jaka turbulence rozsiii za jeho hranice (Diamandis, Kotler, 2013).

Nejuzasné€j$im nastrojem, ktery mame ke zdolani velkych vyzev k dispozici, je lidskd mysl.
Lidstvo nyni vstupuje do obdobi radikalni transformace, v niz ma technologie potencial vyznam-
né zvysit zivotni troven kazdého ¢lovéka na této planeté. Béhem jedné generace dokazeme zajis-
tit zbozi a sluzby, které diive byly vyhrazeny jen nékolika malo bohatym, komukoli, kdo je bude

potiebovat, nebo si je pfat. Hojnost pro v§echny mame na dosah.

SInformacni a komunikacni technologie jsou nejvétsim nastrojem osobniho rozvoje, jaky

Jjsme kdy poznali. Je to vSak pouze ndstroj a jako takovy je neutralni. S palici se daji stavét mosty
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nebo rozbijet hlavy. Internetové technologie se od toho moc nelisi. Na jedné strané velmi po-

vevr

(Diamandis, Kotler, 2013, 234).

Masajsky vale¢nik s mobilnim telefonem ma dnes lep$i moznosti telefonického spojeni,
nez mél pred pétadvaceti lety prezident Spojenych statl. Pokud vlastni chytry telefon, pres ktery
se piipoji na Google, mé lepsi pfistup k informacim, nez jakym disponoval americky prezident
pted dvaceti lety. Dnes vétSina lidi na Zemi vyuziva okamzitého, levného komunikaéniho spojeni

a toku informaci. Zijeme ve svété informacni a komunikacni hojnosti.

vvvvvv

chovaci zachod a lednicku, 95% ma televizi, 88 % telefon, 75% automobil a 70 % klimatizaci
(Ridley, 2013). Tyto vydobytky uz nepusobi revolu¢né, ale pied sto lety takovy Henry Ford, ktery
patfil k nejbohatS$im lidem na planeté, se mohl t&Sit jen z nékolika téchto vydobytki. Je to para-

dox, ale dnes ma vice lidi pfistup k mobilnimu telefonu nez k toaleté.

Naprosta vétsina lidi je dnes mnohem 1épe zivena, mnohem 1épe ubytovana, mnohem lépe
bavena a mnohem lépe chranéna pied nemocemi a dozije se vyrazné vyssiho veéku, nez v jaky
mohli doufat jeho pfedkové. Hojnost neznamenad, ze kazdy na zemékouli bude zit v luxusu. Spise
se jedna o to, aby vSichni mohli vést Zivot, ktery jim bude davat moznost se rozvijet. Ma-li ¢lovek
takto zit, musi byt pokryty jeho zakladni potfeby (Pinker, 2018).

Maslowova pyramida potieb kladla za zéklad té€lesné potieby jako vzduch, voda, jidlo, tep-
lo, sex a spanek. Hned za ni je potfeba bezpeci — ochrana, bezpec¢nost, zakon, poradek a stabilita.
Dalsi vrstva zahrnuje potfebu lasky — rodina, vztahy s okolim, ndklonnost a prace. V dalsi vrstvé
je ocenéni — osobni uspéchy, postaveni, odpovédnost a reputace. Vrchol pak podle Maslowa pted-

stavuje osobni rist a naplnéni.

Diamandis a Kotler (2013) nabizi vlastni pyramidu potieb, ktera se sklada ze tii pater: Za-
kladnu ptedstavuje jidlo, voda, stfecha nad hlavou a dalsi potifeby nutné pro pteziti. Stfedni patro
tvofi katalyzatory dalSiho rtistu, jako napt. hojnost energie, vzdélavani a ptistup k informacim.
Vrchol je vyhrazen svobodé a zdravi, coz jsou piredpoklady k tomu, aby ¢lovék mohl svym snaze-
nim né&jak prispét rozvoji spolecnosti.

Uzivit devét miliard lidi podle Diamandise a Kotlera nebude problém. Dnes dokazeme uzivit
vice lidi s vyuzitim mensiho mnozstvi zemédélské pidy nez kdykoli predtim. Vyroba zemédél-
skych plodin potiebuje 38 % veskeré pudy na svété. Kdyby produktivita ztistala na trovni roku
1961, potiebovali bychom k vypéstovani stejného mnozstvi potravin 82 % rozlohy svéta. Umoz-

nila to intenzifikace zemé&d¢lstvi zalozené na spotiebé ropy.

vvvvvv

nez polovinu — pod 9 % svétové populace. Jisté, miliardy lidi stale Zivoti v zoufalych, ubijejicich
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podminkach, pfi sou¢asném tempu poklesu jejich poctu uz v roce 2035 nebude jediny ¢lovek,
ktery by zil v absolutni bid€. I miliardy lidi na vzestupu jsou mocnou silou na cesté k hojnosti
(Diamandis, Kotler, 2013).

Ctyfi miliardy lidi z nejniz§iho patra hospodaiské pyramidy se v poslednich letech promé-
nily v obrovsky trh schopny rastu. Pokud pfestaneme povazovat chudé za obéti nebo biemeno
a zacneme je uznavat jako houZevnaté a tvotivé podnikatele a spotiebitele, otevie se svét novych
prilezitosti. Vytvoteni globalni dopravni sité znamenalo prvni krok na této cesté, ale je to kom-
binace internetu, mikrofinanci a bezdratovych komunikacnich technologii, které méni nejchudsi

z chudych v nezanedbatelnou trzni silu.

Energie je klicovou zalezitosti, pokud chceme dosdhnout hojnosti pro v§echny. Pokud by-
chom ji méli dostatek, vytesili bychom problém nedostatku vody, ktery by také pomohl zmirnit
vétSinu nasich zdravotnich problémi. Energie rovnéz ptinasi svétlo, které usnadiuje vzdélani, jez
zase omezuje chudobu. Obava z nedostatku ptesto ovlada nas pohled na svét. Jednou z lepsich
odpovédi na hrozbu nedostatku neni krajet kola¢ na mensi kousky, ale spise pfijit na to, jak udé¢lat
vice kolacu.

Ze statistického hlediska se primyslovy svét nikdy nenachdzel ve vétsim bezpeci. VéEtSina
z nés zije déle a zaziva mensi pocet mimotadnych udalosti. Nicméné nachazime se ve svété scé-
nart pocitajicich vzdy s nejhorSim moznym vyvojem. Pfitom Ameri¢ané dramaticky omezili ri-
zika prakticky ve vSech oblastech Zivota, takze dusledkem je prodlouzeni lidského zivota o 60 %,
porovname-li rok 2000 a 1900 (Diamandis, Kotler, 2013).

Pokrok doprovazi kumulativni inovace spolecné se specializaci a smé€nou. Valna ¢ast nasi zi-
votni Grovné se dnes odvozuje nikoli od nasi schopnosti vyrabét levnéji a vykonnéji statky z roku
1800, ale od nasi schopnosti vyrabét celou fadu novych komodit, z nichz nékteré napliuji 1épe
naSe potieby nez ty, které¢ jsme méli v roce 1800 a z nichZ nékteré uspokojuji potieby, které byly

v roce 1800 nepiedstavitelné (Diamandis, Kotler, 2013).

Ptijit s velkou mysSlenkou piedstavuje velké riziko. Vzdy se najdou popiraci. Cesta k hoj-
nosti vyzaduje vyznamné inovace a k tém lze dojit jen tehdy, bude-li existovat velka tolerance
k riskovani, netspéchu a k napadiim, jez budou vétsing lidi piipadat jako holy nesmysl. Neuspéch
je vSak motorem inovaci. K netispéchu by se mélo ptistupovat tak, Ze je ho tteba vyuzit jako po-

Zehnani a nikoli prokleti.

Piilezitosti pro myslenkovou spolupraci rovnéz rostou exponencialng. Jelikoz pokrok je ku-
mulativni, pocet inovaci, jez z této situace vyplyvaji, poroste také exponencialné. Poprvé v d¢-
jinach budou mit miliardy na vzestupu moc nalézat a uskuteciiovat vlastni feSeni pfispivajici
k hojnosti. Statky a sluzby kdysi vyhrazené¢ pouze bohatym jsou nyni dostupné kazdému, kdo je
vybaven chytrym telefonem (Prasad, 2021).
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Informace maji ze svého povahy vzdy néjakou cenu a svétova ekonomika bude proto nej-
zdravéjsi, bude-li stat na vymené informaci. To vSak bude mozné jen tehdy, kdyZz se nase nejlepsi
zafizeni na sdileni informaci, jez jsou pfenosna, cenové pfijatelnd a napojena na internet, stanou
globalné dostupnymi. Technologie pro Sifeni informaci jsou tradi¢né drahé. Proto ideje, které se
Sifily nejrychleji, vychazely obvykle z bohatych, dominantnich mocnosti — z narodi, které mély

pfistup k nejmoderné;jsi a nejlepsi technologii.

~Pravym prislibem hojnosti je vytvoreni sveta prileZitosti, kde bude kazdy travit dny snenim
a naplnovanim snii, ne bojem a protloukanim se ... Pred vynalezem kola byla nepredstavitelna exis-
tence voziku, kocaru, automobilu, trakare ¢i koleckovych brusli. Jakmile vsak k vynalezu kola doslo,
zacaly byt tyto nove oteviené cesty ziejmé... Tam, kde je vize, lidé prosperuji. Nemozné se stava

moznym a hojnost pro vSechny se stava vizi toho, co prijde* (Diamandis, Kotler, 2013, 256, 260).

6. Zaver

Ekonomicka teorie inovaci pfinasi fadu cennych posttehli. Inovace jsou pro hospodaisky rozvoj
zasadni. Inovace jsou procesem neustalého objevovani zplsobi, jak zlepsit svét. Inovace jsou
potencialné nekonecné, protoze 1 kdyZ nam dojdou nové véci, vzdy dokaZzeme najit zptsoby, jak
délat stejné véci rychleji nebo za méné energie. S rostoucimi vynosy z rozsahu miize byt hospo-

darsky rust prakticky neomezeny.

Cim vice vynalézame, tim vic prostoru se otevira pro nové vynalezy. Cim vic vime, tim toho
muzeme vedét jeste vic. Motorem, ktery pohani prosperitu v modernim svété, je stale rychlejsi
vznik uzitecnych znalosti. Pfedstava stalého kone¢ného stavu aplikovana na dynamicky systém,
jako je ekonomika, je chybna filozoficka abstrakce. Pokud Ize ziskavat a uplatiiovat nové myslen-

ky a znalosti, je staly stav v ekonomice nemozny.

Je oblibenym trikem pfedpovidat budoucnost s predpokladem nulové zmény technologii
a dospét k usudku, ze bude désiva. Pokud by vynélezy a objevy ustaly, budoucnost by byla vskut-
ku dé€siva. Naprosto nejriskantnéjsi a v pravém smyslu neudrzitelné by pro lidsky druh bylo, kdy-
by si uzaviel kohoutek inovaci. Nevynalézat a nepiijimat nové myslenky muze byt samo o sobé

velmi nebezpecné a nemoralni.

Ackoli se po celé lidské déjiny zivotni standardy sttidavé zvySovaly a klesaly a populace
rostly a hroutily se, ve znalostech vykazovalo lidstvo neomylny pokrok. Uzasné na znalostech
je, Ze jsou opravdu neomezené. Neexistuje ani teoretickd moznost, ze by se zasobarna myslenek,

napadi, objevi a vynalezl vycerpala. Diky inovacim zlistdva budoucnost svéta nadéjna.
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